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О древностяхъ города Тырнова. 


Обийя свБдБня о Тыриов$ въ историческомь и архео- 
югическомь отношеши модию найти въ кинг профессора 
Пречка, Сеу ро ВыватуКи (переработано въ болгарскомт, пе- 
реводь Аргирова, Пловдивъ, 153539, стр. 324 и сл.) Хатя 
трудно въ настоящее иремя сказать что-либо новое о древио- 
стяхь Тирцова, пога не произведено тамъ систематическихь 
расконовь, которыя погребуюгь болышихь расходовь, но дву- 
кратиая пофздка иъь эту древнюю симицу болгарскаго ра 
весной 1899 и осеные 1900 тода, позволила памъ обратить ео 
мане па тая стороны тыриовскнуь памятников сек 
доселБ оставались неламфченными, Кели только нат набаюле 
шя оправдаются дальнЬЙшимн и. к а 


мые памлтиики получать высок интересъь о значеше, 

Какъ и: ивЪетно, в Тырновь и 1 ыы кь себЪ вии- 
ман прежде веесго древня ие рву. ет въ нихъ 
памятниками и затБуъ городка чот холмаль Гиссаръ или 


Царевець и Транезица. м 
Что каслетея це | ® ы шюдполагаемь дать зЪеь 


нЪфеколько п а |. о двухъ церквахь 1} о церкии 
„Святихъ Чет или (40 мучениковь и 3) о церкви 
Пети и и а р мигрополи 

ы м о Четиредесяти“ или по нрежнему лапра 
то и ме мы сомнфия занимаетъ нервное мъето между тыр- 
мона зрхеологическими намлтинками (1404, № 1). Значеше 
ен объьяевнетсл во-первыхъ тЬмъ, что она предбтавляегь еобой 
олинъ изъ подлинныхь памятинковт тарнолекато царства. во- 
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вторыхъ тт, что въ этой церкви сохранились памятники ста- 
рины, относянцеся къ староболгарской, т. с. дохриспанской игох В. 
Церковь построена въ 1230 году царемь Тоаиномъ Аебнемъ П 
въ память счастливой для болгаръ битвы при Клокотницв и 
была такъ сказать фамильной церковью АеБней и мЪстомъ ихъ 
погребены. Подъ турецкимл, господствомъ она обращена была 
въ джами (мечеть), причемь бывшая иъ ней роспись замазала 
негукатуркой и частно попорчена, съ 1575 года спова посвящена 
христанскому культу. Важи Мими памлтниками въ храмЬ 
Сорока Мучениковь нужно считать 1) три колонны съ весьма 
важными историческими надпислми и 2) росиись храма со 
славянскими на ней наднисями. Хотя надписи на колонналу 
были уже не разъ издаваемы, но онё пе подвергались еще 
археологическому и въ особенности налеографическому изучению, 
и потому изъ нихъ не сдлано тбхъ закмочен, къ какимъ 
можеть привести болЪе внимательное ихъ изученю. Въ особен- 
ности сл$дуеть пожалЪть, что зиаменитая славянская надпись 
на колоннз ни пазлеографически, ни филологически не поста- 
влена въ связь съ громаднымъ матераломъ славянсквхуЪ пись- 
менъ, сопутствующихь фресковой живописи въ томъ же храмК. 
Изъ шести колоннъ, нын% находящихся въ храм Сорока 
Мучениковъ, надписями снабжены, какъ сказано, три. Это ифожде 
всего колонна изъ темнаго гранита съ знаменитой же 
Омортага. Хотя надпись издана уже давно — въ первый разу, 
въ „(тешяхъ въ Ныператорскомъ общест, ода древно- 
стей“, 1859 года, книга 2, но она до сихх цобъ нё изучена ни въ 
отношеши ея редльнаго содержания, сои зрВня ея сохран- 
ности и цфльности текста, ни, 8 не въ палеографическомь 
отношенш. Начать съ того; ‘первыя слова этой вадписи 


к уе 
ГНЫМО 


МОВА 


4 АРХ 

возбуждакть` зеороуыльыь и заставляють предполагать порчу; 
во всяко ‘взуча$ начало этой валииси разнится отъ над- 
писей кра `Омортага, которыхъ въ настоящее время имфется 
уже достаточно. Не только накоплеше однороднаго матерала 
Злеть возможность изучать всё вадписи Омортага въ ихъ ц\- 
ломъ составф, но и каждая отдёльная надиись при сраван- 
тельномь ихъ изсявдовани, получаеть особенный интересъ и 
значене. Попытаемся присмотрыться къ надписи Омортага, 
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Сравиивая двЪ колонны въ церкви святыхъ „Четиредесяти“, 
изъ конхъ одна (Табл. № Эа.) сь греческой надписыо Омортага, 
другая (№ 26.) съ славянекой падписью АсБия Ц, легко замф- 
гнить, что вторая имЪеть надставку, вслБдетые которой въ се- 
рединЪ колонны замфтно искривленге. Славянская падпись сл- 
уеть сейчаеь же за облохомь колонны но середияЪ, такт, 
что, если бы изломъ пришелся на два пальца ниже, то онъ 
неминуемо захватить бы первую строку славяиской надписи. 
Именно такой случай имфль мфето сь колонной № 2а. Фото- 
графическй  спвхокь не такъ отчетливо иредставляеть на 
ней обломь падь нервой строкой надинеи, но онъ суще- 
ствуеть, толь тщательно замазагь известью. Вообще соегоя- 
ше колониъ въ иотфиюиемь храмф наглядио показываеть, что 
хрямъ Асия, для котораго от предназначались нервопачально, 
имбль совершенно иную архитектуру, п что оть него теперь 
сохрапилиеь только стБны. ВЪроятно, еще ири обращен храма 
въ мечеть своды были замфиены деревянной настилкой и ко- 
лониы, оказавиняед елиикомъ короткими, иоставлены были на 
бое высомя базы и дополнены надставками; нри отомъ на, 
оной изъ Болоь, какь сейчаеь будеть видио, пострадала 
первая строка ва ниев. 

При ныслоромь внимаши на фотографическомь снимкь 
выше первой строби падинен можно замбтить нфекольво и, 
которыя послть леные признаки характера букву. Съ мы 
приставленной къ колонив лЬетницы намь У зы СнитЬ, 
что веруЪ колонны надь первой строкой отби ий иче\гь обломь 
прошелъ но буквамь тенерь не сохрани и Но прежде су- 
ществованией здБеь строки, такъ ок ен ‹оторыхь мЪетахъ 
осталась нижних часть буквенных мачериний, а нь ифкоторыхь 
лини, штрихи отъ букнъ. Ко Мб Бдетыи понадобилось при- 
дать ровную поверхность А то неровности замазали изие- 
сетью и глиной, ночеу\ ася верхняя часть колонны вуфсть со 
битой на половиб) в а строкой оказалась заштукатурен- 
ной и утрат м Иию 9блома. На остамшыкв нено, однако, 
примфчаехс \ {ь) Обломъ, такъ и отбитая строка; ирн иЪфкото- 
ромъ АаНмаИ молню даже возстановить и отдфльныя буквы 
нс да Раба. №3). Теперь не можеть подлежать сомиЪино, 
ая надииеь Омортага начинается тфми же словами, 
что` в зругы извфетныя надииси того же болгарскаго хана. 
Такъ, сгранное речене ГНО) о’ъясинетсл тенерь въ томъ 

‚. 
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емыслВ, что ото не самостоятельное сво, з ирыетжене 
речены, начинаю цатося вь пре лущей строк Гамъ читаемь 
УВЬ а на слёлующей сгробБ палодащесся ГИ должию быть 
соединено въ оо слово не сь поесдую цамь. а сь ницы - 
щим, причемь мы нолучлемь речене ГВЕЁИ. каковымь на- 
чинаются веб падинен еъ нменемь Омортата. Хо буквы нъ 
первой егрокё отбиты, но такь клуь сгрюка ила ве ио ирам 
лини, а пагабомь, то есть нолная вимокоость часть букнь 
возстановить сь увбренпостью. а чает, сь нхоторымь вЪюн- 
чемъ, Приводимый снимокь съ ситамнажи лено показызить 
присутствие буквы А, нижшй округлевный нирихь буквы ©. 
часть буквы №, такь что не помежить сомямию, что наче, 
ный слова надииен должиы читаться так: КАХАС ГЕИ 
и проч. По отношешю ко второй н Пюльей срок лвлаетея 
обязательной ноправка: стдуетгь читать ие РН М ОМОРГАР. 
а послЬ ГВТЕГИ видгь ошибку рЬзчика, поспминалато беть 
нужды два раза ОМ, притомь оцит. раль черель (4) 


Палоографичееня паблюдены наз этой нацию ири- 
водять къ сл6дующимь заключенымь. Она вполиь совиздает, 
по своимъ палеографическимт чертам съ другими наланетчи 
Омортага. Но кромб того, из своей исключительной ж Ки 


ности, она можегъ служить за обра цъ при чтеши 1 м 
староболгарскихь наднисей первой по зовития 1Х г и “ и 
важно принлть при этомъ во внимаше м мены 


н8$которыхъ буквъ. Наиболье а р от 
чается литера В съ чертой впизу, иду о к пересМичня 
съ вертикальной линей. Очень л м начергани буквы 
тот всегда съ двумя точк че. ичти всегда пт, сыне, 
или дифтонга, или 7. Не м а стоить обратить пинуание 


на_вадстрочные знаки, ох поставленная налъ гласпыми 
©, а, обозначаеть и гы) ен носовой, или долготу Дю 





пытна Также въ у надииеи и система низи: соединяются у и 
Уж х 5. Мы отыфчаемь особениости пачертиия 
дИисв потому, что он весьма часто понто- 
другихъ староболгарскихь налиися\т, и что съ инми 


с 
м но ознакомиться тому, кто ириметъ па себя зазачу 


в ть и объяснять друби староболгарекя надииси 


тим 
буквЪ вЪ 







Воспроизводимъ здЪсь точную кошю надписи, провьрен- 
ную по эстамиажу (Табл. № 4). 
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Кам; Тиз |9 и #с 128 дали 6 пу 5 

9755 д ие бдсм изу 6 тбу Аямс5б чм 10 

Хой 5х рёсх тоу Вю ихоу 36 пару пом Колайети) 

ЗЕ ТРУ МЕ ё ‚коня теЗрбам хай ато чу абим- 15 

пасту ет. ТАС Еве тм ОЗАм по Ям бруам 89 

бела в Я26 ©, ид т 1 А сути НЗ вери 20 
но 4 2ес 6 19 21 от оби 09 пакеуиом. Метртоам - 
125 т7у м ВОО тх урархса табло. ‘О ря 
хх х ах сиу апоброхе ко бАА-с ‘емо д ма 25 
й Езуат 5% х УФрЕУс6 Тоба и ЭПО хули тб 
ие КИТ 255. Г 8 бусих 155 брус ё2йу ‘© ворлии 30 
К 2х; ° Е. р або 95 сы Е ту р. 

Въ рускомъ переводВ приведенная надпись значить: Хань 
Нвиги Омортагъ, оставаясь въ старомъ двориб сваемь, пи- 
строилъ великолЫшый дворець иа ДунаЪ и среди этихъ двухь 
дворцовъ мамфимг. Сдфлавъ изм рен (пространства), въ самой 
середин® насыпаль холмъ, а оть самой середины этого холма 
и до стараго вула моего дв мирады сажень (т. е. 20.000 
орий или 40 версть) и къ Дунаю двб мифиады сажень; а та 
‘амая тумва снаемнь) и есть паифимь. ИзмЬривь землю, сд1- 
лаль му пазииеь Человьхь существо смертное, хотя ыы онъ 
и \орошо жиль, а даруй рождастея (на мЪфето его), 1 ть 
кто родится самымъ ноелфдишмъ, ралмышляя о семъ, сом - 
нить сдфлавшато се. Имя же князя ееть Омортагь Пе 
Богь да шиилеть ему столВенюю жизнь! 

Какъ мои замбтить, чтчие нац сы уждаетъ 
особенныхъ трудностей. Старый дворец, \@лио старый аулъь по 
всей вброятиостн долженъ быть КА \\Озирибилярскихь вла- 
дни на Балканекомь ЕЦ овЪ на МЪСтЬ раскопан- 
наго Русскимъ Археоло ие ии томъ стараго поселеныя 
близгь деревни Абоб ы. ( неро въ 40 веретахъ къ сТшеру дол- 
жио искать тумиу 58 накыть, в быль памфимъ, и въ 40 вер. 
стахъ оть эг 9 мы предполагается дворець па „унаф. 
Кзкь ‚ЯН н Г}иное речене 35561, которое мы прочли 
какь 52 еже всего являлась бы мыель о какомъ-нибудь 
геор ое термин. Но весьма возможно, что географи- 

< Ферминь окажется палишиныь, сели мы пемотримея въ 
о ‚блене этого слова в, нашемь памлтникь Не можеть 
фт сомиыия, что ото слово по смыслу виолиф соотвбтетву- 


еть сину пая: 12 2% 5012 зом ёйу памидим. Что 
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же касается этого послдняго, то оно прежде всего находится въ 
самой серединБ между старымт ауломъ и дуизйскимь дворцемь 
(стр. 10—11); затЬмъ, на этомъ же середийномь месть звачится 
насыпь или тумба (стр. 15—16). Отсюза прамее заключение, 
что наМфимь есть пасышь нли тумба От» заключен паира- 
ннвалось бы само собой па осповаши уже нысказанныль зан- 
пыхъ, почернаемыхь вь нашему, документ Вь разбираемочъ 
памятник Ъ, однако, пахоцимь не томжо матераль дай ото 
заключеня, но и самое аключете, субдуегь только странному 
реченю 525: придать требуемую форму. Дал этого пришлись 
бы надстрочный знакь выпущешя носоваго звука перенести сь 
е Па 25 и читать 255155 

Прежде чЬуъ переходить къ описаию коловны со славив- 
ской надписью, кратко упомянем о кони В, персвернутой ви- 
ЗомЪ вверхЪ, причемъ иаднись оказалась тоже въ переверну - 
томъ видф. Надинсь заключается въ двухЪ словаль 

КАСТРОХ 
РЕЛЕСТУ 

н относится къ особому разряду староболгарскихь иашшисей 
съ именами городовь (х45122); ие можеть быть сомиМии. что 
первоначально она находилась въ мЬстности блиль и ААуей 
деревни Абобы, гдЪ открыто иЪфсколько другихь №6 у ‹ 
именами городовъ. Уже то обстоятельство, что Ик ре 
вернута низомъ вверхъ, достаточно свидетель > Чт нер- 
воначальное ея назначене было другое. м `умать, о1нако, 


} 
№ 


что эта колонна перевезена въ Т м, довольно отаа- 
ленное время. Въ пазеографичесрийвь оз ннеши слфдуеть от- 
мЬтить характеръ написанця, ее и `Убъеднияюний всь пат- 
писи съ именами городо \ вОЛЯЮнИЙ относить ихъ кь 
началу Х-го вЪка, Соёлуеть еще обратить внимание. что ие- 
рехъ словомь КАСТРОХ быль вырЁзань кресть +, но онъ 
сбитъ, и осталис ий, еды его въ облом мрамора. 
Овобеннаго\ Вниман:я заслуживаеть колонна съ вадниеню 
царя Тоацна АсЪия, всего въ 13 строкъ (Табл № 5). Эта падинсь 
т а факть дЪйствительно громадной важности въ исто- 





х = 


ВЕ 2 згарки ноб®ду радъ деспотомъ_ эпирскимь Оеодоромъ въ. 
1230 году, которая открыла Лоию Адранополь Македонию, 
и_ Албанию. Въ надпиен сказано между прочимъ, что храмт 
быль украшен живописью въ честь св. Сорока Мучениковъ, 

ыы Ы———щ=——=—=ы=—===—=——... 


оне 


мы 
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еъ помощью которыхъ (т. с. очевидно въ день памяти ихъ) 
.я пошель, говорить царь, войной на Ромашю, разбилъ гре- 
ческое войско ин взяль въ плфнъ самого царя квръ 'Тодора 
Комнина со вебмн сго болярами“ (Конет. Иречекъ, История 
Волгарь, руесый переводъ Бруна, стр. 337). Палеографическя 
особенности этой датпрованной падииси въ высшей степени 
хараетерны. Какъ папиеане  ифкоторыхь отдбльныхь буквъ, 
табъ обобениоести лигатуры и сокращеши повторяются въ раз- 
ныхъ мфетахь надииси съ замфчательной посл5довательностью 
и ностоянствомъ. Нри иЪкоторомъ внимани“къ палеографиче- 
скимЪ особенностям можно придти къ убъждению, что наднись 
воспроизводигь хоропий рисунокъ и что рёачикъ держалел въ 
рамках опредфленныхь праваль каллиграфии, изъ которых опъ 
почти пи разу и не выходигь. Изучеше особенностей палео- 
графн на колон, равво кактъ набмодешя за лигатурами н 
другими техническими свойствами письма привели меня къ тому 
заключению, что славинеюя надинси на стЬнахь и иа колониь 
не только принадлежать одной энохБ, но — что еще любоны- 
тибе — сдфааны однимь п тёмь же мастеромь или по крайней 
мьрь по рисунк\ того же мастера. Изъ этого слЪдуеть, что 
фресси вь церкыв свлизль „Фетиредесяти“ должны относиться 
кь первой половии Хто ва, потому что подииен подъ цими 
едбланы тфуь же лицомь. которое выбивало надпись на м } 
но шриказанию царл мона Аефнл. Нодь пачаЛОоМЪ о 
надинен можно читать встаоь): азь Арагань, &. чувидАю, 
ааеь сохранилось имя мастера, 


Чтобы оправдать выеказаниый 1 в и чай озна- 
комниея съ фресками въ к с Мучениковь и осо- 
бенностями начертан бухвь к: о ти п»ъ надь фресками, 
ти. и въ назшен Фоаин е я то касается жнвоннен, то 
опа сохранилась главы БАн\ № “нарчикЪ или притвор. Вел 
восточная ста 3 т е наружная сторона западной 
етьиы т ды \ Йокрыта живоннеными вомнозищями ни 


отаВльн м и, рАсположенными въ пить поясов. Ио 
Фо фимь , Ск мкам влодныхь перей, равно какь надь дверьми. 


Е яжены святыхъ, въ которыхъь при нЪкоторомт вни- 
< ьза не нрианать лицевых еватцы. 
$, самой серединь стЪиы вап, входными воротами полу- 
ие въ которомь избражеше иерошцы съ Младенцемь 
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на рукахъ. Плображеше въ высшей степени пострадало, краски 
выцали. Сь нфкоторымъ трудомъ читается надинсь 
мТн 
стых 
кц 

Въ двую сторону отъ Богородицы, во второмъ пояеь 
сверху изображены святые, намять которыхь празднуется в 
мав мфеяць. НЬвоторыя композиции сохранились со исфми но- 
дробностями, большинство же весьма пострадало На нижесл- 
дующей таблиц можно видбть падинен подъ композициями 
(таблица № 6 предетавл. 5 спимковъ надписей). 

Вь виду того, что это суть намятники нисьма первой 
половивы ХШ вЪБа, быю бы подезно снять всф налииеи, 
пока еще он$ не увичтожены вслдетне порчи фресокъ, но 
это сподручнЪе сдфзать мфстиымъ ученымъ. 

Композищи по стфиамь расположены нъ слфдующемь 
порядк$. 


КЕ сТы васиаНСкЪ 


2 
НЕ %Ё (память его 22 мая) 


ка сты коистантинь И с 
Я т че 
стаЁ ман миром < = о) 
— (21 мая. См. 6-ю що днйсей № 1) 
2 


к сы мууникъ ааАмы ка 
ы (1 


Е 5 (20 мыл 
1$ СТы ареюмучиикъ, о 


вязи ти ром. въ и сейХ 2) 
<: 


и 
ь 
Надъ изображетие городицы и по правую сторону 
отъ люнета в ые, память конхъ ипралдиуется въ новъ 


ь 
9 мая. Способъ 


Ж\ & сты 5стинъ фмософъ 
хх \‹ нановн® мда 
< късЕкого 


На противоположной стЬн®, назъ входомъ въ нареикъ 
изображены святые, память коихъ празднуется въ августв. 
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Такъ сти 2 макакви (см. въ табищ № 3). Далье пе- 
ренесеше мощей св. Стефана Первомученика (см. въ таблиц 
\ 4), память св. Исаака Далматекаго (ем. въ таблиц № 5). 

Нодъ 9 чиеломъ: 

ани маТЕК 
мфсть 
нАерас 
ПА вы 
Нодъ 10 чиеломъ 
сты дэкрентв на ско 
кра огнеиКи ку 

Въ самомъ храмВ роспись уничтожена почти вся, оета- 
лись лишь слЪды бывшей росписи па занадной стнВ храма. 
Съ трудомъ можно опредфлить сюжетъ нфкоторыхъ композиций 
надъ входными вратами. Такъ здфсь обширная картина Усне- 
шя Богородицы, лЬвфе картина Л6ствицы Такова, изображающая 
спящаго Факова и ангелов. воеходящихь и пизходящихл, по 
лестниц, прав трулию опредблимый сюжету. 

Пе оставаюлиазеь даль па фреекахь храма святыхь Че- 
тиредеслти, перехлодимь къ палеограифическимь паблюден А 
изъ которыхь вытекаеть принадлежность надинеей па т 
ниображенихь къ той же энохб, къ которой отиреится ‚3 
стройка храма, засвидтельствованиая един ИЕ 

Прежще веего бросается въ глаза иЩь. а ц. Па 
фуеекаль храма ота буква составляе а характерный 
знакь |; точно также вь к УБръ въ 3-Й строБё 
ц ныфеть то же написан ке саше буквы в въ над- 
пиен п на фрескахъ сове овнадаеть: ср. 12 строку 
надинси съ надииеью Е КромЪ того обращаеть на 
себя внимане хара. ъ |неьма буквы Я; напнелие и уно- 








ме : ых во мещи сы вудекня: ср. въ строк 


пали к ъ Ут Въ, высшей степени харак- 
Б-ь у ы и знаки сокращешй, Таково обнее обойхъ 
к соединение букнь_ с сь предыдущею гласной: 


<< г у въ словь ‹ Лень) 


К (и самодержець! 
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Соединеше буквы ц со ефВдующей за пей: 
{р (церква) 
Щ (самодержець), 
ср. во фрескахь [С (Е Соломони). 
Соединеше в съ пренествующей согласной: 
№ > строка надинеи и фрески (прузи же) 
"Л на фрескахь. 
Соединеше буквы п еъ предыдущей и нослёлующей: 
Т (Матрона, патрик) на фрескахь 
# (прЬчестную) въ 3 етрокБпадииен. 
В, (въ Романию) въ 5 строкБ падииен. 
м 
Не, на фрескахъ 91 мая. 
Не будемь увелиинать примфровъ. Достаточно бросить 
взглядъ па надпись и на кальку съ фресокъ, чтобы вынести 
убъждене въ тЬсной хронологической свазн между надииеью 


АсВня П и фресковой живоинсью въ храм святыхь Сорока 
Мучениковъ. 


Изъ предыдущаго уже можно вывести заключеше, что 
храмъ Сорока Мучениковъ представляеть собой они па- 
мятникъ эпохи тырновскаго царства. Въ отомъ каческе\онъ 
заслуживаеть тщательнаго винмашя и всеми аи (^ 


быть охраннемъ отъ разрушения. № < 
№ 
Въ нароик$ храма сохранились, какъ с о ин`, фрески. 


Хотя онф и пострадали оть времени, же аски кое-гдв вы- 
цвфли и штукатурка отнала, но дбе\ жа \рресковая живонись 


храма Сорокл Мученнковъ, при ет цая къ нервой половин\ 
ХШ вка, должна бы быте ак иа длн науки. Жнвонись 
носить слфды тщательнаго, неволнешя и хорошей школы. Если 
бы болгарское прави‘ ельство бозВе дорожнило своими нацюналь- 
ными памятни ай, $0) оно не остановилось бы передъ пеболь- 
шими р& мм заботилось бы снать въ краскахь остаю- 
щяся са ау композиции. На частную инищативу здесь 
нельзя разчн ывать тьмъ бодфе, что и коши съ фресокъ должны 
Ураниться въ СофИскомъ музеЪ. 
ь Таблицы № 7 и 8 представляютъ образцы фресковой жи- 
вописи изъ храма Сорока Мучениковъ. 
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Другой историчесый храмъ 'Тырнова есть нынЫпияя ми- 
тропомя во имя апостолювъ Петра и Павла. Нельзя сомнЪ- 
ватьел, однако, что этотъ храмъ относится къ боле поздней 
онохЪ, чЬмъ церковь Сорока Мучениковъ. Основная часть храма 
предетавлнеть правильный прямоугольниеъ въ 12,40 м. длины и 
6.00 м. ширины. Иа востокВ выступаеть полукруглая апсида, 
западиаи стерюна занята паронкомъ, покрытымъ коробовымъ 
сиодомъ и сообщеющимся съ церковью тремя большими две- 
рями. Поздняя пристройка, составляющая виыин наройкъ, 
обнимасть ип южную сторону храма въ видБ таллерен, окан- 
чивыкицейся ив востокб ансидной нишей. Два ряда колониъ. 
но три въ рядь, дёлить церковь на три корабля, прачемь на 
восточной сторойф радомъ еъ апсидой устроены двф небольция 
нишн. Колонны стоять не на одннаковомь одна оть другой 
ралетонни. Промежутокь между посточной стЬиой и нервой 
игрой колопиъ самый малый, влавое болыие разстолиюе между 
второй и третьей парой; этв часть храма покрыта куполомь 
на барабан, а остальных части коробовымь сводом. Свиы 
той частн боковыхь нефовъ. которые соотьбтствують купель 
ному покрыгио, направлены не нь длину, а вь нишу а 
и иметь нь д рецуеь, чи» и сподь ередияго пефа. Та- 
кИМь образом сти своды ву Ь ео сводами средняго нефа 
ооразуютгь кресть, зь центрь котормо номцастея © у 


нибражешемь Вчий жители (Табу № 9% 5 

Вь тазвномь пефЬ можно пить саамы рюера ел № 
вакъ заЬеь геподетвуеть темнота, а егЬны р ок оврыгы 
слоемт коноги, ло иесьма пе легко сост нь о №#- 


ралерь изображенных на сгЬиаль уА о ВЪ СМыХЬ 
нижниль ноасалъ ииеы мы а разобрать фигуры 
и прочигать пм Бюлинся нацию Чак ‚„ на правой сторон: 
сгы негр, сты накегь: [АТАВЫЙ: сты Пакокъ врать вжик 
иже къ аиендь: т Ух пнлкскы. сты  христофоръ. 
несуний Хриси С к Далее: сгър ар КИе кванкы, 
сты стАфан х ы ‘ге поте. 

Посл ко указываеть, что алфеь мы должны 
ожидать вом ЦЮ Денсусь Й фйетвительно, дазье _взобра- 
жен `ОАнечие в. парадномь обзачение съ ноднисью: „царь 
кз щих пеаный врМерн, а за мнмь Божья Матерь 

Роатка прочитать сИнуюдий ии нолеь фресокъ не ила 
усибла, Несмотря ид значительное цекусственное освёщене. 
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Очевидио, здфсь нужно устроить помость ино щюмиыть сту, 
чтобы быть въ состояние составить себЬ опредфлениую нею 
о содержаши росписи. 

Но во всикомъ случаЪ ие номежить сомнию тогь вы- 
водт, что въ храмб апостолов Иетра и Нанла роспись при- 
надлежить довольно позднему времени ЗдЬеь нельзя примфии, 
къ живониси того критерия. какь въ храм6 Сзфюга Мучени- 
ковъ; славанеюи падииен ие имфнит, ино палеографических ь., 
ни филологических особенностей, которыя бы могли остана- 
вливать на себЬ внимаше изеИователа. Госпась храма должна 
относиться къ 17, а можеть быть но къ 14 имо 

Перехода въ алтарь мы налодимъ адьеь ниюражени анна 
Милостиваго, Кифаия Книрекаго, Германа Нелнкато и Гри- 
горя Богослова, Выше атихъ изображешй па полуарьЬ иац- 
пись на славянскомь и греческомт, языкЪ 

| нзуКдно м пуистфи и о чистАи ино поклагослсвиеКки 
ВААДИЧИЦИ 

Ус ЗЕМ Той ФЕстахс ий ига» Мил; 

Раздфлеше этихъ весьма извфстанхь слов, произиосимыль 
ва литурми, предетавляеть адфсь тая особенности, которы 
слфдуеть отыфтить. Греческаи часть надинси в речеши |27- 
Азии) ЗезУт есть повтореше славянскихь речешй кре 
благословенЪй владычици“ которыл уже нашли себЬ мк нь, 
славянской части надинси. Отсюда можно бы сдьа о 
положене, что славянская и греческая надни ‹ачноирн-- 
меннаго происхождешя и что первоначам, < че слова были 
написаны по славяиеки. Должно думат ‚ саман послынаи 
реставращя храма сдёлана была уж ыы ик, причемт вт 
угоду грекофильской р р \ духовенства падинсь 
ВЪ алтарВ наполовину пе] аи всей ифрюятности, с3\- 
дующая за приведенными ( Т]жчесвими словами совершенио са- 
мостоятельная падпиеб: въ Ж рамкЪ, навнсанная чуезны- 
чайно при м ть, должна быть истолкована въ смысл 
Иж иче ты произведеную вь алтарь церс- 
ве Н о еу ты разобрать эту надиись. (Надинсь № 10) 

ока цью приставленной зАствицы мы могли еще раз- 

смотр алтарь любопытное изображене Христа въ разо- 
< рвянной одежд съ обнаженной правой рукой. Противъ Христа 
с. Цетрь Алексаидрйеюй и въ серединЪ® надпись: кто тн рнзм 
с раздра. ара ты рече иже тронцх, пофефче вдннечетное начело. 
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Рлиа-ли не болынагю однако внимания заслуживаеть виу- 
преший нароикь но сохранившейся въ немъ росписи. ВслБд- 
ети крайне скуднаго оевЪцешя п енльшюй копоть зд№сь чрез- 
вычайио трудно разглябть риеунокъ и опредблить содержане 
композицие Съь большой затратой времени и притомъ прн лю- 
беномь со /йегии митрополичьнто памфстника вь Тырнов», 
вамъ упалесь усгронть деревниный номость и опредёлить со- 
ержаше росписи, которал оказалась изображешемъ вееленскихъ 
соборов 

Изъ внутренняго паронка въ храмъ ведуть три двери. 
Надъ полуарками, отдБалющими наронкъ оть храма, находится 
роенись, о которой предстонть намъ говорить. Надъ лёвой 
полуаркой — первый вселенсый соборъ, надъ правой — седьмой 
пееленсый соборъ; такимъь образомъ вся восточная стфиа виу- 
тренияго пароика запята обширными композищаями вселенекихъ 
соборовъ. Новерхь картины собора, из длинной и широкой 
свободной полосБ находится надпись славянекими литерами, 
содержащая объясиене картины. Южная сторона наронка за- 
илта картиной знесгаго собора, на западной изображены три 
собора — треий, четиертый н цлтый. ‘Только сВверная сторона, 
не кони обра ваась штукатурка, уцеся бывиня на ней из- 
орал им, пе амЪеть ни рюсциеи, ни нацтисей Е к 

Унааниия квомиоииии находятея ВЬ чрезвычайн я 
иаиыхь уеловигуь для изучение, Оцф помцены довол к. и- ой 
соки. покрызы слоемь копоти и безь невусстве НЮ 
ве меугь быть замфчены. Ири помощи вефумие Магия мы 
сияаи ныколько Фоннрафй ©ъ упг\ъ коми, н даемъь 
цы. ал образца одни спимось ты \ 

Картина предетавляеть ца} жх нЪ, позади которато 
находатея оруженоецы. Но о 1 ку царя рядъ еннеконовъ. 
Рисунок сазиить вееьмц жы_| вс фигуры выписаны 
индивидуальными че} пм. < ждан имбеть соотвбтствующую 
низу и жест он стоить обратить вниман” на 
веноую ЖИМ фторой нп оцжды, ин головной уборъ, и 
пооруженю урокйныяюгь овредфлениыя особенности эпохи. 
Сы полволяеть думать, что паша композиция отно- 
‹ к хорошиагь обралцамь фресокь 16- вфка ТБ же 
закфюченя слфлуеть вывести и на основаши паднисей. 

Ниже нзбражчий соборовь оставалось еще свободное 
мВсто, занятое ликами отдЬльныхЪ святылъ: 


11) 
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сты сумефн. сть харитень ненокфдникъ. сгын кардадмь. сгын 
коасаф ск акеннра цра нидиискаго. стын  цоаиник в  кеанкыи 
КБичникъ. стыи ефросинь нокщук и др. 

Храмь Петра и Навля имфегь еще виъиий наронкь, 
который представляеть поздифйшую придфльу, окружающую 
храмь въ видв галлереи. Для истори тырновекихь храмовыхъ 
росписей нитересцо отмЪтить, что стБиы этого наройка покрыты 
фресковой живопиеыо съ греческими падиаеями. Отпоентельно 
содержашя росписи можно судить по слфдующимъ данным: 


КВ 125 ХИ» ЯозтеАсо ТулобЕоь 
КГ КАуреут6 Аха 


Яспо, что здЪеь имфемъ памяти святыхЪ, чтимыхь цер- 
ковью. Такъ какъ память апостола Тимовея и Климента празд- 
нуется въ ниварб мЬсяцЪ, то очевидно, что предметомь рос- 
писи внЪиияго наренка служили святцы. Па южной стВиЪ, на 
свободномъ отъ живониен квадратномъ м\ЪетЬ читается: 


МНХ ФЕГРУАР!ОС 


и ниже АРХН МНМ ТАХХОГАРОС. Такимъ образомъ въ 
храм апостоловь Петра и Павла во виБшнемъ оржеК- 
вторенъ сюжеть росписи храма Сорока Мучениковъ. а 50 
нечно этимъ самымъ опредфлялась бы сравнительно м днЪй- 
мая эпоха происхожденя этого храма, хотя Кь_›Замфчено 
выше, внзший нароикъ составаяеть пристройку храму п 
не можеть служить показателемъ эцохи Происхождения  са- 
мого храма. ис < 

На восточной стён® вныцням наренка, въ люнеть надъ 
входными во внутренний а Зи сл8довательно въ 
части, несомнВнно ий эщей къ основной постройкЪ, 
имфется изобрыжеше, ‘представляющее сложную композицию: 
въ центрё Богородиц съ младенцемъ на трон, по бокам 
апостолы” Петрь` и Тавелъ; по правую сторону отъ апостола 
Петра фигура зЪ священиомъ облачени, подносящая Богородицв 
модель Урама Эта композищя сохранилась сравнительно въ 
удоветьбрительномъ вид, пострадали лики Богородицы и мла- 
денць` но зато вездь сохранилась тщательно выписаиная 
одежда и соблюдена строгость стиля и естественность распо- 
ложеня всфхъ фигурь. Особенно обращаетъ на себя внамане 
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лицо, ноднослщее модель храма. Особенная тщательность, съ 
которой художникъ отнесся кь исполнению этой фигуры, по- 
зволяеть остановиться на ней съ болынимь вниманемъ. Тон- 
кан отдфлка облачены, обуви, головнаго убора и лица заста- 
влаюгь видать въ этой фаягурБ портретное изображене, ко- 
торе можеть представлять интересь при разрёшент вопросовъ, 
заданаемыхь архитектурюй и росписью храма. Облаченю на 
строител% армерейское, на годов его черное покрывало, концы 
котораго спускаются на плечи на подобю монашескаго голов- 
наго убора. Саккось изъ цивтной материи съ фигурами, на 
плечахъ поверуь саккоса омофоръ съ вышитыми на немъ кре- 
стами, норучи такъ тщательно выинсаны, что иа нихъ можно 
двже читать отдёльныя буквы. Въ рукахь строителя храмъ, 
который одной рукой поддержаваетъ и апостолъ Петръ. Весьма 
любопытно здфсь замфтить, что модель храма въ нащей ком- 
позищы вполн® соотвфтствуеть нынфинему виду храма безъ 
внфшняго нареида. 

„сьма много труда положено было на объяснеше надписи, 
находнщейся въ этой комнолицие Огь раскрыты смысла иад- 
писи ожицалось разремиени хропологической проблемы, зада- 
ваемей постройкой храма Нь сожалфиию, трудности при чтеши 
надиНеи оказались непреодолимыми, такъ кавбъ буквы соке ке - 


шенно выцефли, остались черных черты на синемъ 4 ще 
горыя можно объяенлть различно. Воть что пови а эжно 


читать: У 


КРЛИРОС х в\ 
АНОСТ... ОЕ >: Бои а 
п 
х 9 


Никакъ нел таерждать, что мы правильно поняли 
сини черты: а оть ирежинуь буввъ. Если бы при- 
знать ву то и хронолопи, то мы бы получили 1392 
ГОхЪ ка, м остроенмя церкви. Но нельзя не замЪтить, 
что 86 А рисунка композици и росоиесн вселенскихь со- 
бором ь большее сходства, которое ведеть къ мысли объ 
од две ‘менноств проислождешя того и другаго памяткика. 


Какъь выше объяснено, роспись соборовъ мы не можемъ от- 
нести иначе, клкъ къ 16-му вЪку. 
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Общее заключеше на основмыии разсмотрБиныхъ данныхъ 
по отношению къ храму Петра и Павла можно формулиро- 
вагь сдующимь образомъ. Постройка храма и роепшиеь все- 
ленскихъ соборовь относятея къ 16 вбку, вибиний притворъ 
и ибкоторыя допомипельныя работы въ алтарё происходять 
изБ нозциЫмнаго врёмени. 

Прилагаемая таблица (№ 12 ин 13) вь дву\ъ спимкахъ 
иредсгавляеть композицию подиесешя храма Богородиц®, о ко- 
торой сейчасъ была рЪчь 

Церкви Сорока Мучениковь и Иетра и Павла должны 
занимать нервое м$сто между веБми археологическими памятни- 
камни 'Тыриова. Это можно сь увБренностью скалать въ на- 
стонщее время, когда ипельза болЪе возлагать иадеждь ина 
археологически тайны, нпогребеиныя на холмахъ ГиссарЬ и 'Гра- 
пезицЪ. Какъ будетъ сказано ииже, раскопками, произведешиами 
въ прошедшемь году на озиаченныхь холмах, разрушены 
всБ наделы славнетовь на важиыя илходки въ 'Гыряовь. 
ТЪмъ пеобходимфе сохранить то, что находится вь церкваль. 

Прежде чЪмъ переходить къ другимъ паматиикамь Тыр- 
нова, сдВлаемъ иЪеколько замфчанй объ остальныхЪ храмаль 
Тыриова и его окрестностей. 

Въ Дольшей МахалЪ, близь митронолш, находится „иер- 
ковь св Димитря Солунскаго. Въ 1356 году г. Берою ы 
двль въ ней изображешя со славинскими надцисами \ к ‘в 
славянских надписей нЪтгь, хотя слЁды изобр — НК можно 
еще наблюдать. Постройка этой церкви свхдаваефся) сь восьма 
важнымЪ историческимь моментом иъ иси ар именно 
со борьбой Асфня [ съ греками из-за Сы › 1185 — 1156 г. 
Историкъ Никита Акоминатъ пря и въ связь построе- 
ше этого храма съ тенденще с а страненной тогда въ Бол- 
тарш, будто и ммтрй покинуль свой храмъ въ 
Солуни и переселился, в Бой зрио, дабы быть здесь помощин- 
комъ въ борьбБ 33 иозависимость (см. въ моей кип „Образование 
втораго болгар ства стр. 126-127). Трудио конечно 
судить, ско: к нывфшнихь остаткахъ храмовой постройки 
сохранилось, древняго здания. Теперь сохранились аншь 
станы Ансида и часть нареика. Профессоръ Пречекъ, (въ бол- 
тарской`иереработк® „Путовани“, И, стр. 235) говорить о двухъ 
слояхъ фресокъ по стВнамт, верхнемъ съ греческими надписями 
и нижнем со славянскими. Мы не можемъ этого подтвердить, по- 






а 
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хому что видбли лишь слабые сл6ды фресокъ. Постараемся пере- 
дать здЪеь то, что могли сами замБтить. Такъ какъ изъ стараго 
зданы сохранились лишь стфны и апеида съ небольшими слЪдами 
орнамента и надписей, то въ присоединяемомъ здЪсь наброскЪ 
плана ( Габ. № 14 рие. х) мы отмЁчаемь б уквами т8 м$ста, гд$ оста- 
ются еще таковые слВды. Такимъ образомъ нъ точкЪ А сохрани 
лись елды изображешй, которыхъ краски совериенно вылиняли. 
Фишь по падпислуъ можно судить, что здсь были лики св. Арееы 
и св. Порфиры. Между святыми свободное поле заполнено орна- 
мептомь (рис. 8). Подъ буквой С слфды изображен! св. Анани, 
Азарт и Мислила, причемъ свободное ноле также заполнено 
орнаментомъ (рис. 1.) Подъ буквами Ви Р сохранился орнаменть 
(рис. 7); иодъ буквой № сохрапилиеь лишь надииен: 6 61% 
Год; Яхрхуамчу к, 6 вуз Па20м5$ (рис. 8). 

Въ нижнемъ городЪ находится церковь св. Георг. О про- 
ислождени атой церкви едва-ли можно дВлать заключеня на 
основании надниси мадъ дверьми: ' 


+ мак, ход @иотрИви 6 $255 хай памоаттов уд; 
225 бо &8Ео пеуало ее: Гав дея 255 бх 
ОЕ т бт» 11 ий 2285 доутИж Ярузмте хбр Па- 
газизя их Морли и Яр: хо м аврн 7 


м 


#5 «РК КА, ЕдЕё:0120, & дум растр 16’ хо м 
Я рабо и, к 


.] 
Сум ие измен, ностройка относится к т 3 оду. 
Уже принимал въ соображеше то обстолтельс ое в работа 
соглаено этой цалшиси была исполнена въ, 4 Ца отъ марта 
по. май, можно пумать, что падиись Их при м не о ностройк$, 
а о ремонтЬ или можеть быхь и церкви. 
Въ разстояши 1 часа я ей находитсн монастырь 
ле 


во имА Богородицы Излом о греческая надпись го- 
воритъ. ® фе ме ‘ур 





Змеи ЯН) ле м. 4525 ий $:1015$ у22; тй; бег 


Е А 2 и нЕ Е ха А люу 
№“, А $25 Уп: и0й 8/59Е274105 &ру54105..... 
А 2472$ пм:Ерштато ий Абиотйто ироломМтоо 
23 к “вЫсвод. ены) #2: 252 175; 3505. ... ходи 
725 хуи» трем 'Т925 Хр ИИ. — 
«= + 8 З 


О древностяхь города 'Тыриова. 
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Храмь имфеть роснись сь греческими надинсями, рисупки 
сдфланы весьма грубо. 

Въ Арбанаси, вь разстолши 1 часа огь 'Тырнова, семь 
церквей; ибкоторыя изъ нихъ заелуживають вииман съ точки 
зрыия археологи. Церковь Рождества Христова сь греческой 
надинсью у входа: 


+ щас 5 92 хдд дауделлае уд - 
20055 0 5805 2 ПЯУЗЕДТОС Ус: 
. 


2 уу яут) =7- води = & \. 
93 хо ху МЕ = 13 $45; 5. |159 
ИЕ 


ел ыы ` Г Е м хе ы 
240255 им Зиму; и ИЕ риауи 


фуияс, &зёлОг ‘уисиу, & 
блох 05455, дарю торов пера 
715 ПЭАИ: #285) табу: — 
го № ` &_/- 4 ` 
ТУ 21:5 фу 255Аюу 125 фе 
Хаят, Геи & а 1149. 


Направо отъ входа на стёнВ роспись вселенскихъ собо- 
ровъ; тамъ же изображеше строителя или зографа, къ сожа- 
ЛЬню весьма испорченное и безъ надписи, По лЁвую ых 
отъ входа роспись чудесъ св. Геормя и далфе евангельсни По 
мя. Кром того, въ храмБ есть лицевые свати ы за МЬсяцы 
февраль и мартъ, ири чемъ для каждаго Фн) парисоваь 
отдфльный квадрат. Изъ росписи этого мЯ ясно, что 
здЪсь образцемъ послужила роспись и тырновекихль 
церквей. < ) 


Туть же отдльная на о 


ь 
Тоториду т пориво ее 25 25720 иж 4:59 д 

РИ \ ихрЯ Ра $2 15 98:2 ИХ. 1:5 ы 
067755 Яру Туз Хт25 те: фо 175 Ёузйрисо смо. 
СТ (1633) их 3556 и хбко их 82:55 25 
хуиотбхоь. х отт @р5уто$ хр 1215; 

\ 
Стёны` этого притвора или наронка покрыты фресками 


на пожертноване архонта 5405 и жены его Феодоры. Внутри 
же ‘храма часть росписи сдфлана въ 1651 году при Нареени 
патрарх5 Константинопольскомъ, 
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Вь церкви св. Димитрия росиись евангельской истории 
и чудесь св. Георгия. 

Въ церкви св Архангеловь пли, можеть быть, монастырь 
гого же имени слБдующая надиись 


э 


> 42125 0512: и2д паузатто: УбОбЕ 116 Ерас 215 чу 
дайиеИэтюу табасуту Мей’ ом Гри бмотест 0 ха 
Зихллотиоби 9х оУбромйе ЕЁ) че М бирж 159 тцим- 
тт хуи Халим Кто, 9 115 9520 дб 
Короб = ПУооуу обтвУ & .... гу. 
КромЪ того есть еще падиись надь входомъ 
№2; Муж 125 ви Чгззалммм ия 
Гавлуй” 155 &х Ви] 
ход титул 50та:6 МелоАбоь 
аФЕ 9559710 & 

В Иеь же паходится ногробальная илита Браикована, по- 
пребениаго вь 1790 г. 

и И вт, Тырнов $ т ‚ато и са- 
холма. Иа. И Литвой ни обнессиные въ средие 
вфка стБиами и башнями, и составляли мЪсто А 
стараго Тырпога. З\Ъеь были дворцы и палаты тыриовек о 
Царей и иль вельможь, з4Беь паходилисъ пела тв т} 
учрежде ши и цермиг Вь иастоящее премл оба и 
ляють лшиь археологичесяй интересь, опи совортФиНо исоби- 
таемы и покрыты иебнемь и развалинами о ну Гыхъ зданИ. 
„Гиссарь“ соотиРтетнуеть слову а Ко чаеть крыюсть 


Въ отогь тырновек НЫ Рин и У южной сторошЪ 
окружавшей его етВны. отъ оч ан ь лишь ОСНОВань. 
раняль еще веб качества крЁ- 


50 лфть тому назадъ Гарбо, 
носие: нужно было мижовать ведъемный мость и трое воротъ, 
ведиихь въ у о В “ 'тоянов- Беронь Археологачески 
и ты: ьи, "Пьриово 1557, стр. 5Ф). Настоящее 
полодеие и ры но обломкамт ней и но масеб 
ще мы Ко глмъ почвы можеть дать поннте о бывшихъ 
ета ©, постройках. Весьма страшюе внечатлЬие иро- 
НЙ на этомъ фоиь фуидаменгь недавно начатой и иео- 
коиче а постройки. Хто мертворождениое здаше тырцовской 
2 


и историче % 
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тимназш, которое начало было здЬсь постройкой, но потомь 
простановлено и паконець совершенно заброшено, такъ что 
мужекая гимнази остается вь наемныхь номыщешахь и за- 
нимаеть девить домовь на трехъ улицахъ. 
Па восточной стороиб холма находится бания „баруть- 
хане“, построенная вь три этажа. Говорятъ, будто здЪеь со- 
держался и обончиль жизнь Балдуинь Флаидрскй, побъжденный 
и взятый въ наБиъ Аебнемь вь 12045 году. Можегь быть на 
это указываеть и пазваие отой мБетности „френкъ гиссаръ“. 
На самой вершит Гиссара нь 1593 г. ноставаеца коммемо- 
ративная колонна въ память освобождены Болещии отгь ту- 
рецкой власти. Ири конании земли для фундамента обнаружены 
здЪсь основашя старых стым, по значеше стихъ осталковъ 
не былю тогда выленено. При спускЬ съ вершины Гиссара 
находится ровная площадь, ид которой расположена мечеть, 
припадлежащая ны военному вБдомству. та мечеть несо- 
мибнио представляеть собой хриспаневую церковь; кругомъ этой 
мЪетности попадаютси остатки мозаики, фрееокь и фрагменты 
мрамора. — Гиссаръ соединен быль съ нижиамь городомъ, 
находившимся при йодошеЪ его (Дольня Махала), дорогой и 
отдВлялея воротами, представляя изъ себя совершенно само- 
стоятельное укр5олеще. Направлеше защищавшихь его стЪнъ 
всего лучше наблюдать сйизу, изъ митрополшм, глдЪ ясно Можно 
различить по склонамъ горы древыя стёны, ит) Ш т 
и уклонами согласно уровню почвы и спускающнел само 
Дольней Махалы. ь ь 
— Второй холмъ Транезица, какъ ока знаеть его имл, еси, 
плато съ холмомъ-бургомъь въ сБверпо части. Здесь, но веей 
вфроятности, были царевя ах И бояръ и вен, 
можтъ. Трапезица также и Фкружена стъиами и предета- 
вляла самостоятельное ук] {и чие. Гасконокъ здфеь не ще. 
принималось до нос о времени (до лБта 1900 г. какь 
сказано будеть аще 3% исключешемъ пеболыной попытки, 
сдфланой ‘чурйовевныь археологич. скимъ обществомъ, которая 
дала одн о а неважные результаты (Стояновь-Бероцъ, 
стр. о } До сихъь поръ можио видфть оспованя церкви, 
обнаруженныя означенными раскоиками; по тогда же найденных 
АЗ фрески и славянсюя надшиси, если вфрить евфдБиямъ о 
раскопкахъ, помфщеннымъ въ сочинении г. Берона, остались утра- 
чеными для науки, ибо въ свое время не были хорошо описаны 
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и опубликованы. Соображения относительно мЪстонахожденя 
церкви во имл Тоаниа Рильскаго и царской церкви лишепы 
всикато основания. На основаши сдЪланныхь археологическимъ 
тырновскимь обществомь раскопокъ можно лишь иридти къ 
тому заключению, что церкви на ТрапезицВ были пебольшихъ 
размЪровъ и пострюены по одному типу. Изслёдоване архн- 
тектурнаго стиля и искуства въ этихъ церквахъь ждеть того 
времепи, когда 'Граиелица будеть разрыта. Въ одномъ месть 
торчнть изъ земли стБна, иокрытая полинявней живописью; 
можно падфяться, что ири освобождении стфны отъ земли но- 
лучител хороний рисунокь съ живыми красками. 

Таково было полощеше Гиесара и 'Граиезицы до лёта 
1900 года. 

УЬтомь 1900 года археологическое значене Гиссара и 
'Трапезицы соверменио измБиилось. Предирыиме, казалось, тре- 
бовашипее для своего осуществления нЪсколькихь лЬть и соиря- 
женное съ такими расходами, на которые болгарское ирави- 
тельство не могло уфшиться, это предирыте неждапно-иегаданно 
осуществилось н — что походить на чудо — исполнено было 
въ дна месяца. Мы ие влодимь здфсь въ изложене обстоя- 
тельствь, при которыхь произведены были раскопки на Гиссарь 

г ране ищь; мы будемъ говорить лышь о снособъ производства, 
и КОНОБЪ и о Получениыхь раскопками результататахь. (\ уа- 
чатыхь въ лье мфеяцы 1900 года ребре ВТ) ме #1 


тоходили до меня разиые СЛУХИ, ИЗЬ КОНХТ г > бы а те 
всего вывести то заключеню, что мЪегные 7 и ес ьча вриж- 
дебно настроены и противь проц. т - ЛИНЬ, И 


противь самыхь расконокь. Разека о и) что дфло ведется 
подъ болынимь секре том, что АК. киция за ботами лица 


не допускают никого изь дю ке и, на мфето раскопокъ, 
что разъ даже запрещен О остушь одному оффищальному 
лицу. комаидированиечу м но терствомъ народиаго проевфщешия. 
Обвиняли главукыт_ о зазомь то лицо, которому разрёшены 
были раекоцк а п Сара (Зее). Онъ, будто бы, одно- 
временио А раскоики въ Пикопол®, 'ТырновЪ, н еще гдБ- 
То, лично ъ нид ие могь ии наблюдать, ни вести рас- 
мы поручаль это дБло неоцитнымъ падемотрщикамъ, 
ЗАБющимь поняты о техник археологическихъь раекопокъ. 
о напримфръ, что рышивишеь раскоцнать Трапезицу, 

Соръ сахъ нафзжаль вы Тырново ие болыше трехъ разъ. 
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Не могу сказать, вБрны ли эти елухи вообще, но въ нЪкото- 
рыхъ чаестпостяхь достовфриость ихь нодтвердилась дая меня 
позже, когда мнЪ случилось побывать въ 'ТырновЪ. 
Рь нолбрБ 1900 года, но окончаии расконокъ нъ АбобЪ, 
я пробхался въ Тырново по новой желЪзной дорог. Къ тому 
времени тырвовекы расконки были закончены и наиболЪе важиые 
предметы отиравлены въ софйсый музей. Воть что удалось 
миБ нодмфтить при бБгломь осмотр произведенныхь на тыр- 
новскихъ холмахъ раскопокь. Па Риссарв расконано, собственно 
говоря, одио мЪето — близь коммеморатийнаго памятника осво- 
бождешя Болгари. Оказалось, что ототь памятиикъ построенъ 
какъ разъ на мЪегЬ дренией церкви и приходится по самой 
серединф; такимЪ образом раскоика \ревней церкви неминуемо 
влекла за ©0бой разрушене памятника, иочему работы заЪеь 
были прекращены. Нзъ найденныхь предметовь остаются на 
мЬст: мраморные обломки, канители колониъ; обпаружено въ 
стВнахъ церковнаго здия иЪеколько могиль, сложениыхъ изь 
камня, съ погребешямн. По па Транезиц расконки велись въ 
обширныхь размёрахь, какь можно судить но ямамъ, кана- 
вамь и кучамъ земли, замфчаемымь по всбмъ направлен ямъ. 
Главный результать — средиевьковыя церкви; всего _ ‘обнару- 
жено 17 церквей. Вообще все это церкви весьма неболь и 
резмЪровъ, наскоро сложениыя изъ довольшю грубаго ры 
т. е. изъ мелкихъ камней на цемент. Стфиы мерам Сьма) 
тон, размЪры здании небольше, веБ конечно 65 Цинь этажъ, 
почти всегда при церкви неболымой притпор ПАСА Можно 
признать особенностью тырновекаго церковцаго ХТроительства — 
строить скоро и дешево. Повидимому мнит елучаень 
цыфемъ дБло съ фамильными це Иа т муживншми и мЬстомъ 
„погребени; во многихь им $ Йдены могилы или въ пар- 
викЪ, или въ самой церквы Похь поломъ. Вторая характерная 
особениость этихъ церк ей а, что въ большинствЬ изъ иихъ 
стБны расписаны, бкив 2 въ нЪкоторыхъ кромЪ того со- 
хранили ‘оаызмо занки изъ разноцеётныхь мраморныхъ гео- 
метрическихь фигур. 
Что касается росписи, то на стнахъ сохранились лиш, 
ниж | ЧАети изображенй. Это объясняется тфмъ, что церковных 
ан: всё полуразрушены, верхнйя части стЪнъ какъ-бы срф- 
завы на высот№ одного метра или двухъ оть основан. И это 
уничтожен верхнихъ частей храмовыхъ ностроекъ происхо- 
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дило постепенно путемъ раехищеня, причемъь избфгали раз- 
рушентя тё чаети, которыя были покрыты мусоромъ и землей. 
Во мпогихь мЬетахь наблюдаются два слоя фресокъ, ио вообще 
живонись ие высокаго качества ни но стилю, ни по живости 
красокъ. Какъ исключеше бросается въ глаза иногда одежда 
и обувь, особенно ва изображеныхь въ военномъ нлатьВ сь 
коньими и щитами. сдфланиая весьма тщательно; образцы ор- 
намента на свободныхь мфетахь меаду живопиеными комно- 
зицями также обращають на себя виимане но сходству съ 
пароднымъ рисункомъ на шить и въ минагюрахъ. Мраморные 
фрагменты и екульнгурные намятники сложены вь кучу и 
лежагь около етби. 

Главный результать раеконогь лакпочается, какъ сказано, 
нь обнаружение 17 церквей. Мы уже замфтили, что стБиы цер- 
квей сохранились не болыне, какъ на половину ихъ высоты 
(Тез па 2 мегра), и что болыншинетво цербвей пмбегь фрес- 
ковую живонись па виугюннихь сгьиахь Кавь бы ни пред- 
ставлялея маловажиымь этоть матераль съ точки зрыин ис- 
кусетва 1 техники, вее же его пудио было обязательно сохранить 
огь разрушены и сИлать достуинымть для изучения. Какь скоро 
опидруживалиеь фрески, иужно было или зарисовывать пхъ 
красками, ини по крайней мБув фотографировать; сели ке не 
предиолагалось ин того, ни другаго, то лучше было закрыть 
и\ь снова землей. Иа дБ же не принято никакихъ_ мёръ 
для сохранешя или дай нлучены стфиной кивониено Обиа- 
жениыя огь облегавшей ихь земли, фрески тииуЪуь пе защищены 
огь дожей и вбурювъ: шгукатурыа отетасть цфамми илаетами 
и падая из землю, упосигь еь собыг\ значительшыя части 
нзобрюжени. Куски фресовъ валяюнея у егьнь пи, собралитиые 
нь кучу, лежигь ноллЬ церкви на огкрытомъ воздухВ. Въ но- 
ябр мЬеяцЕ когда я во второй раль быль вь Тырнонб и 
осматривать мБето раскоцокъ. папболь злачительныя церкви 
покрывались деревйинымь цавфеомъ сь тёмъ, чтобы зицитить 
живовись ‘ог ‘разрутены. По рабощю, утверждал столбы около 
стБиъ. дял“ проти своего желания. папосили болышой ущербъ 
фрескамъ. 

Нри взгллд\ на ямы и канавы, бросается вь глаза отеут- 
сти" плана н метода при веленш расконокъ. Пзрыта во мно- 
гихь мБетахь значительная илощадь, но мы не замутили, чтобы 
хотя одинь археологичесый памлиищь быль мполиь очищенъ 
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отъ земли. ГдЬ рабоче находили фуидаменгь здатя или стбну, 
тамъь они ироводнии граншею, выбрасывая землю заступомъ. 
Очисткой цблыхь илощадей. на когорыхъ находится древняя 
постройка, не занимались, велЬдетвю чего самая цБль раско- 
покъ, если при нихъ имБлась въ виду ие паходка только пред- 
метовъ, не можегь считальея достигнутой. Въ случа продол- 
жены раскоповъ на 'Трапезиць, придется ирежде всего заняться 
свозкой земляныхъ кучь и насыпей, едлаиыхь рабочими. Общее 
впечатяЪ не но.гу чаетея такое, что при земляных Ъъ райботахъ на 
'Трапезиц$ преслБдовалась цбль отыскиваши какихЪъ-либо пред- 
метовъ; какь скоро надежда на находки пе оправдывалась, 
вврытое мЪето оставляли и нереходили къ другому. Въ резуль- 
тат6 за отсутстнемъ систематическихь и методических работъ, 
'Грапезица имфеть видъ варытой, но не расконанной. 

Формулируя свом наблюдены, я должеиъ сказать, что съ 
точки зрЫшя научныхь интересовь ожидалось не такихт, рас- 
конокь нъ ТырновЪ, кака были произведены лЬтомъ 1900 
тода. Велёдстые недостатка въ нихъ системы и плана ими пе 
разъяснена археологическая проблема по отношению къ древно- 
Стямъ Трапезицы. По худиее заключается въ томъ, что недоста- 
токъ вниманя и наблюдательности при работахъ сопровождался _ 
печальными. послёдстиями даже и для тВхъ археолог ке и 
матераловъ, которые были обнаружены раскопками. И ль 
къ убЪждению, что часть этого матемала погиб. 14-6 о 
Такъ утрачены для науки знаки на те элеи т ‹матерать 
(каменотесные знаки) и рисунки рые имЪють 
важное значене въ древнихъ и сре м ностройкахъ. 
Могу думать, что погибъ для И самый крупный ма- 
тералъ, полученный раск соиаырь Ч, такъь какъ до сихъ 
поръ. никто его не фо фа ъ и не зарисовывалъ. Въ. 
настоящее время м ео ина этого матермала уже потеряна 
дли изучения. 

Раскопками, ) Ц = на ГиссарЪ и 'Грапезиць, 
нанесей' ыы АВИМыЙ \ударъ ожидашямь славистовъ. Можно 
оть душ ть, что тырновскя древности не остаются 
больще нь, землей, гдЪ бы онф пребывали въ сохранности, 

ик ы еще могли ожидать боле счастливаго вскрытия. 
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Габл. № 20 Волна ©ь нацинеью царя Асфия И. 
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Табл. № 11. Фрески въ храм Петра и Павла. 
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Грамота царя оанна АсЖня П. 


Г. А. Ильинскаго. 


1. 
Введен!е. 


Въ библотекь Императорской Академи Наукъ, въ числ 
другихъ немногихъ памятниковъ южнославянской старины, хра- 
нится рукопись высокой филологической и исторической важ- 
ности. Это торговый договоръ съ Дубровницкой республикой 
знаменитаго болгарскаго царя Тоанна Асфня П (1218—1241), 
При кахихъ обстоятельствахъ и какимъ образомъ этотъ драгб^ 
цЪнный документь изъ Дубровницкаго архива поналъ Ць а 
тербургъ, въ настоящее времл опредфлить невозможно. Мы 
знаемъ только, что это произошло не безъ ее русскаго 
консула въ ДубровникВ Гагича. ух, 

Высокое историческое значене памятника давало поводъ 
къ мпогократнымъ попыткамъ издан грамоты, къ сожалфиио, 
всегда болбе или менфе неудачнымъ. `Въ первый разъ этотъ 
памятникъ увидфль свфть ВЪ иЗьБстномъ трудЪ Шафарика 
„РашмкКу Чгеуп о рзештесл УФоЗоуанйу.“ У Ргазе, 1851, во 
второй части которагб знаменитый слависть напечаталь доку- 
ментъ цфликомъ, ошибочно приписавъ его происхождеше Тоанну 
Асфню Г (1 186 196). Такъ какъ для своего издан Ша- 
фарикъ воспользовался не подлинникомъ, а только невЪжествен- 
ным списхо т, сдфланнымь для него Гатичемъ, то и неуди- 
вительно, что въ текст изданы вкралось множество грубёйтихъ 
ошибокъ. Таково, напримфръ, чтеше слова в @дрни (стр. 5) 
какъ названя никогда не существовавшей болгарекой провинции 
Белерн, или тая ошибочныя написаны, ‘какь ходеть вм. ‘ко 
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дать, Праелакл вм. (Й)рлеллк(л), поксждох вм. покслдз, лоу- 
Бовнымъ вм. ловокны, 26мс вм. хм ит.д, ит. д.) Мы 
не говорим уже о раскрыты титль и несоблодеши етрочныхъ 
и надстрочныхь знаковь, — органическомъ педостаткВ веБхъ 
издашй того времени вообще. 

Виига Шафарика вызвала въ сИдующемь году (1852) 
обширную рецензшо П. Срезневекаго на страшцахь „ИзвЪет 
Второго Отдблешя Ими. Академи Паукт“. 2) Эта статья въ 
изелдовални памитника шюдетавляла уже значительный ннагь 
впередъ. ЗдБеь не только внервые было устамювлепо наетозицее 
происхождеше грамоты (хотя и вь етоль характерной для 
Срезневскало уклопчивой и неопредБленной форм»), по п вь 
первый разъ документъ быль нанечатань здфеь по иодлиннику 
сь присоеднненемь довольно иодробныхь филологическихь и 
историческихь комментар!! Хотя Срезиевекому, имфвшему подъ 
руками подлинный текеть грамоты, и было нетрудно исправить 
болышую часть ногрфшностей Шафарика, тм ие менЪе н ею 
издаше далеко пельзя назвать безупречнымь. Началь съ того, 
что Срезневскй совершенно неправильно прочель слова, в @дрй, 
напечатавъ ихъ какъ во Дрииъ; кромЪ того, опт, совершенно 
не понялъ лигатуру ф=улр, какь это вихно изъ страннаго знака, 
поставленнаго покойнымъ академикомъ на мЪеть этой лигагуры; 
имъ совершенно неточно употреблепы знаки л, Фи ди. г 

То, что въ етатьБ Срезневскаго было высказано Въ’ вид$ 
осторожной догадки, было подтверждено оконча: ето С. Н, На- 
лаузовымъ, приславиимь въ елБлующемъ году (5853) пнеьмо въ. 
редакцию „ИзвЪстй“, въ которомъ не эпровержимыми чсториче- 
скими свидЪтельствами доказалъ, что \товиитемыя ьь грамотЪ 
области могли входить ць суставъ. `болгарскаго государства 
только при АсЁн8 Из). аедугой того же учепаго было удач- 
ное толковане большей Части’ упомянутыхь въ грамотВ гео- 
графическихь названвъ томъ числ и названия др. 

На обновани иззана Срезневскаго были едфланы и два 
послВдующиях Раковекаго 4), Миклопича 3) п, наконецъ, второе 
издан! самого` Срезневскагоб). ВсБ они почти ничфыъ не отли- 

Аве >38 

УЧ. И, стр. 2 (по второму изд. 1873 г.). 

А. 22, стр. 847—849. 

Н. Изсьфспя Отд. рус. яз. и слов. 1858 г., д. 83, стр. 109—112. 

) Н»колко рёчи о цару Асьн%. Београд 1878, стр. 56. Безь всякихъ 


оснований Раковеый приписалъ происхождене грамоты Асввю Г. 
) Мопитшепёа вегЫса, Ш. 


*) Сьёдьшя и замбтки, ЫХХ ХИ, стр. 9. 
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чаются отъ текета, напечатаннаго въ „Извъейяхъ“, и потому 
также мало могутъ служить цфлямъ пауки, какъ и поелёдай. 


П. 
ТЕКСТЬ И ПРИМЪЧАШЯ. 


-- Докл убын: юризме си: хоре веён Лжерокниистян- 
ловокиты : (н) (к)секкрнымъ г(остемъ) 

убын: дл мдё ходлть по воен хор® убын: с взних 
каккж (ли)в®: Нан нося: нАн женя 

НАИ КУННЖ КАККЖ ЛИБО НОСА: н до ко либо УСМь 
нан хоры” лепдж: илн ло бълыне. нан Бол 

ннуска и белгрлдл дондж: Нан ло Трънока ип по всемз 
Хагориз (ком ) или де (П)рлсллк(а) 

нАн Карканъскых хоры прндх : НАН Крфстжн херк: 
нан Борзнс(т®)н: нлн к Фдрй нк Димот 

нАН къ Скоскжж хорж: нан Иримь(и)скжя: нано к Джкол 


ел 


‚ ск херж’ или в 1ема Ара 
наскжж: Нан в Солзнъ: нджтъ: покслдз: А си ии 
важ: н Продаважть: сково ох | й \ 
но: весъ всккох накости: да не мах `и® ксьхъ 
хефй нрын н "(рулевых д за 
тапретсних: н(ж) ла си А Хи ВВИЗЖТЬ: п ИрОДавАХТЬ 
Бес неУкАн: *(к)о_ А 
10 (ловокнии гоств\ < фмыц: кто лн пмъ силвости: © (том 
АНК: ‘али | каНСёрь; или их фо 
(руоскхк < лу ‘Гд(е) (либо преуъ хлкы: ® веме(р)кн те 
р < кисть: тон @ протикник(ъ) (у)рыи: 
<\ ‚и Чнилости и цие (им)кти (н)х келикжж...... 6 гих 


ах наТити ... убми т 


-- АЕБ ВЪГАРО)М И геъкОом +. 
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1. оризму: верхый уголокъ буквы 3 н правый штабъ буквы м стер- 
лись. — Джермкнишет®н: правый штабъ буквы н и лёвый буквы н замараны 
пятном. — (к)свк®рнымь: передь этимь словомь нъ подлинникь находится 
дырочка, достаточно большая, чтобы на ея мветб могь умБетиться союзъ н. — 

2. Канкж: первое к замБчательно своимъ мннатюрнымь н какъ-бы сдав- 


леннымь видом. — ; нижияя точка едва замВтна. — женх: оть титла осталея 
только одинъ лфзый коичикъ. 


8. Нос» титло представяяеть лигатуру изъ ножки т и торилоитальной 


черты этой буквы. — хоры: верхняя часть буквы р н лфвая половина буквы 


зн оторваны. — дондж: титло надь этимъ словомъь безъь сомнЪнйя находилось 
на мЪстЪ теперешней дырки. 


4. Браннчека: в иметь видъ овальнаго полукруга. — диндж : титло пре- 


ставляетъ лигатуру указаннаго тина. — Загурнё: уцьльвиий нерхй кончикь 
буквы Х и титло т заставляютъ предполагать, что на мфстЬ теперешней дыркн 
находилось слово ХУАА. — лю: правая часть буквы ® оторвана. — (П)едслая(а) : 


отъ конечнаго д остался только одииъ верхшй БОНЧИКЪ. 

5. В Олей: верхняя половина буквы д, также какъ и лфвая часть букиы 
н оторваны; буква н нфсколько напомннаеть своей формой букву м. — Днмшт : 
т этого слова имфеть очень большой форматъ, по такъ блфдно, что можеть бить 
голько разсмотрВно въ луну. 

6. ЛУАешаскжх: лёвая часть буквы к значительно бддафе правой. 

7. Сма8нъ: правал часть буквы н стерлась. — поксВд8; д въ своей вер- 
шииЪ ие сохранился внолнф. -— 

8. пакшстн: оть ® уцёлфль только правый бокъ. -- ХУУоё : дЪвал ивлочка 
буквы Х имфеть справа и снизу горизонтальное продолжен1с, служащее титломъь 
для слВдующаго слова. — н: послЪ этого слова находител дырочка, на м5стф ко- 
торой, можеть быть, было двоеточ1е. — клиевраж головка ‘ъ сильно протянута 
влфво, такъ что служить титломъ надъ х. \ 

9. сн; н почти стерлось. — %(кю: отъ сохранилась только верхняя часть. 

10. (т)шм лнкф: одно изъ трудиёйшихь масть рукониек: Срезневскй нпосга- 
вилъ подъ нимъ крестъ и въ нереносиомъ и буквальном? смысз8. Сохраиившалел 
подъ строкой вертикальная черточка (см. снимокъ), \ Йо вашему мнёшю, позво- 
дяетъ предполагать на мфстВ дырочки или букву т, кли букву ш. Мы предпочли 


нервую въ виду иедоказанности формы цюм 4 тёкихъ древнихь памятников, 
какъ ивша грамота. < 


11. помугивинк(ь) : буквы 


и представляютъ лигатуру; буквы киъ 
ие сохранились вполн. — 


(цурмн: отъ ц остались только двф нерхил точки. 
12, 1 в: вертик. черточка, нёверху между этими буквами позволяетъь за- 
ЕХЮЧИТЬ, ЧТО СЛОВО зацанчизалось большимъ т, — в: передь этой буквой нахо- 
длилось еще ифсколько букнъ иди словъ, которыя мы отказываемся объяснить. 
Срезневсый, прочел это мфето какъ ме (?) 

О подп ск ‘вмотри ниже. 






Прильчеще: Буквы, заключенпня въ скобкахъ, погибли иди безсяФдио, или 
УеЧивили самые жалюе сл 


ды, вродф черточки, точки и т. п. 
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Ш. 
Палеограхическ!я особенноети грамоты. 


Грамота написана на очень плохо сохранившемся кусЕЪ 
тряпичной бумаги (Соболевсюй, Славянорусская палеография, 
Спб. 1901, стр. 23); размрь его равняется 1 вершку п 
11 дюймамь въ длину и 1 вершку и 3 дюймамъ въ ши- 
рину. Оть вшиня времени особенно сильно пострадала ниж- 
няя часть рукописи, гдЪ вь подниеи царя Тоанна Асфня П 
не Достаеть почти цфлаго слова: в(льглро)м (ем. снимокъ). Но 
рЪдкая и изъ остальныхт строкь лишена болфе или менфе 
большихЪ дырокъ, велфдетые чего буквы нЪкоторыхъ словь 
погибли навсегда. Веб такя лакуны точно оговорены въ ком- 
ментарияхъ къ тексту. 

Рукопись нанисана мелкимъ уставомь ХШ в. обыкно- 
венными черными, теперь отчасти уже выцвЪтитими черпилами. 
Только послЪдняя строка, представаяющая собой подпись царя, 
наниеана, очень крупными киноварными буквами. Эта, подиись 
иредетавляетъ довольно хитрую литатуру: особенно замфчательна 
въ ней буква пр =. Въ самомъ текств лигатура употреблена 
только однажды въ словв пройкинкъ (11 сгрока), если не счи- 
таль евоеобразнаго соединен титла съ лигатурой въ случахь 
врод%: ифса (2 стр.), дондм (3 стр.), гдВ черта титла 4$ ‚< е 
выБстВ съ т$мъ и шапочкой буквы т. С \\ г 
м Титла и сокращен представляютъ пром м примфры: 
урми, локоны, крьстви, Скоскжж сковюно» хора) клисвраъ, 
зако (ссылки см. въ индекс). ` \\ ь 

Тексть грамоты начинается, Он четырехко- 
нечнымъ крестомъ. Два киноварныхь греста ограждаютъ справа 
и слфва такжо и подииеь иРамотодателя. 


ет» 


Надетрочные знаки унотреблены въ рукописи всего семь 
раз, — чнело, оценр пнчфожиное даже для такого скромнаго 
по своимь разу рык ‘памятника, какъ наша грамота. Изъ пихъ 
три: ® (срх10)) ме (тр. 11) и ыргнх (стр. 12) вфроятно 
имМот» ‚значе @ ирестаго аксессуара, друме: херк (стр. 1), 
кеси (стр Г), хюдлтъ (стр. 2), иё, можеть быть, обозначають 
Здареше. Въ пользу послФдияго предноложен говорить и самая 
форма зпака въ этихъ случаяхь (за исключешемъ перваго 
примЪра). 
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Какъ видно изъ приложеннаго снимка, въ рукописи упо- 
требляются только два знака пренинашя: двоеточю (:) и гочка (.). 


Переходл къ раземотрБийо особенностей употреблетия 
буквъ, прежде всего слбдуеть обратить вииман® па ночти ис- 
ключительное употреблеше буквы ъ. Мигый глухой (ь) можно 
видфть только вт словЪ Брлниуька (етр. 4), если только сел 
цовать чтению этого мЪега И. И. Срезневекаго; но крайне 
неясныя очерташя этой буквы (ем. снимокъ) позволяютъ читать 
это слово и какъ краннуека. Такое же сомнительное сходегво 
съ буквой ь имфеть и послБщияя буква слова вжсть (11 сть, 
см. снимокъ). 


Въ высшей степени замфчалельную палеографическую 
особенность нашей грамоты представляеть ночти исключительное 
употреблеше знака л вмбето болфе обычнаго я. Поелбиий 


въ тексть нашей ррамоты встр$чается только однажды — вь 
еловз вода (стр. 2). Во вевхь остальныхь случаяхь употребля- 
етей только ^, — и эта особенность сближаегь грамоту царя 


Тоюанна Аефия съ другимь замбчалельнымь памятникомъ сред- 
неболгарской письменности, СлЪиченскимь Апостоломъ ХИ в. 


То же совпадене съ графикой послЬдиней рукописи пред- 
ставлиетъ постоянное употребленте знаковъ 01 (вм. ю) и м (и ъ). 


Широкое © встрЪчаетаяся только въ 4 Е е 
(10 стр.), в (11 стр.) ще (12 стр.) ие (2 12 ар’ 
й < 
Замфчательную графическую особенн сь оо памят- 
ника представллегь также абсолютное. а буквы ох, 
вмфето которой употребляется тольк ‚`клиупочти совертенное 
отсутстше знака 0, замьненнаго го сюду буквой ю. Первый 
ветрЪтился только въ подниси: гръвом и предлог „0“ въ словЪ 
© кзмерки (11 стр.). с 
Архаическую обобенкосйь графики грамоты составляетъ, 
безъ сомнЪия, употребаеше % вм. м въ словахъ: вълынк, *(к)о, 
- еж . . . 
такъ же кайф и почти полное отсутстые тотащи глаеныхъ; по- 
сабявал ьеч сь только дважды: дз (2 стр.) и кем (3 стр.). 


‚ Наць 0бзоръ палеографическихь особенностей рукопней 
‚будеть конченъ, если мы обратимъ внимаше на отсутстые 
знака шт и на своеобразную форму буквы т (ем. снимокт). 
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ТУ. 
Лингвиетичесня особенности. 


Палеографическому значенио рукописи нисколько не усту- 
паеть и лингвистическое. Строго говоря, опр ‘дЁлить послднее 
можно въ трехь словахьъ: грамота царя юанна АсБня есть древ- 
НЪйшй памятникъ ниродниго болгарскаго языка, такъ какъ 
знаменитая '’Гроянская притча, входящая вь составъь повфети 
Ватиканскаго списка ЛЬтописи Манасеи, относится къ ХУ в. 
а други грамоты болгарекптхт, царей (какъ напр. Константина, 
Аефня) воеходить только ко второй половин ХИТ в. Уже при 
абсолютно пичтожпомъ числЬ памятниковъ народнаго болгар- 
скаго языка вообще, паша грамота вполн$ заслуживала бы на- 
звашя „драгоцьниой“; т5мъ болЪе она достойна такого энитета, 
если мы вспомнимъ, что всего полтора столЪмя отдляють ел 
лзыкъ оть языка древниЪ ших старославянскихъ памятниковъ. 


Въ чемъ же главных особенности языка нашей грамоты? 


На первое м$его слБдусть поставить здфеь примфры са- 
маго характернаго лвленгя среднеболгарскаго вокализма, мфны 
юсовъ. Само собой разумЪется, что при незначительномъ объем 
памятника число этихь примфровь не можеть быть велико: 
ж переходить въ А только въ трехъ случаяхъ: 1) и 
с: покелдз (7 стр.), 2) посл м: земл (6) и 3) иослЪ }: вх 
Посллнй примБръ тБиъ замЪчательнЪй, что въ м 
чаяхъ м послВ н или остается: квних (2, 3), бкоскх (6), 
Прими (п)скжж (6), Джколскаж (6), Арклнлекщя (6); квишкаж (7), 
пролакажть (7 и 9), ныма(тъ (8), кз иЖть 9), «ргнм (12), 
или самъ переходить въ я ое оы р 6%” (= ком), зем (3) 
род. ед. (= зема), ксвкож 


о 
Первые три примфра пот р категори проливаютъ свЪть 
и па качество звука ®; а очевидно равнялось №, по 
крайней мёрЪ ноелК у мягкихь согласиыхъ. 
г 


аб аЬ\ ИБ своей р№дкости, переходь ® ВЪ д въ 
слов» (п)раслаВ(л) (4). Если ^ вь этомъ случа пе есть 
реминиеценция ^ тлаголическаго А, то этоть прим$ръ можно 
солусталить съ примфрами прод гредх, довольно частыми въ 
среднеболгарскихь и отчасти даже въ древнеболгорекихъ ру- 
кониеяхт. 
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Сравнительно незначительное влянте церковной ороогра- 
фической традищи мы видимъ въ многочисленныхь примЗрахъ 
выпаденя глухого звука въ открытыхъ слогахь и въ конц 
слова: ксеи (стр. 1 и 2) джкровнишетви, лококны, (к)сектр- 
нымъ (1), с кжних (2), Белграда (4). всемз (4), к Янмот (5), 
к @дри (5), к Скысккм (6), в Даколския (6), к зема (6), 
в Солзнъ (7), покслдз (7), ксвкох (8), ксехъ (8), Бес пеужли 
(9), всекжрнии (9). Древшй глухой сохранился только въ двухъ 
достовфрныхъ случаяхъ: Бъдынк (3) и Каръкзискые (5) 


Что ъ въ конц слова уже не имфлъ звукового значения, 
доказываеть примфръ: весъ нехжлн (8). 


Какъ и во многих другихъ среднеболгарскихь памят- 
пикахъ, ъ вокализируется въ 0: ложевны (1) и тен (11). 


Звукь в писець грамоты произносиль, вфроятно, какъ 
2^: Бъдыне (3) род. ед, зем (3) род. ед, Клръкзнъекых (5) 
и неужлн (9). 

Любопытно удлинеше ь передь ] въ н въ слов взинх 
(2и 3) твор. ед. Эта форма представляегь, иесомифнно, про- 
межуточную стадшю развитя между формами Супрасльской ру- 
кописи земыл коупых, съ одной стороны, ин формами новобол- 
гарскаго языка: земй, сабя, съ другой. 


Стлжене тласныхъ наблюдается только въ Е 
трехъ случаяхъ: лововны (1), (к)секжрнымъ (1) ен\(5\ени) (1) 

Переходя къ, нвлемямъ консонантизм ‚О прежде всего 
слфдуеть указать на отсутстые 1отаци 8% зоваХЪ: кепих (2. 
и 3), Хагориз (4), Скоскжх, Прил®(п)скаж (6) ит. д. (см. выше) 

Въ свизи съ отсутетыемъ дотации) можеть быть, находится 
и отсутстые |1 еренфенсци ай кзпнх (2 и 3), земь 
(3), Скыскжх, зема (6). \ 

Любопытенъ прим ръ запржтенна (вм. занржштенна) (9), гдЪ 
отсутстие смятчешя объясняется аналомей глагола ЗАпретнтн. 

Группа ск смягчается передъ % въ ст, какъ и въ громад- 
номъ больщинствв другихъ среднеболгарскихъ памятниковь н 
отчасти старославянскихт, Джкрокиншетьн: (стр. 1), Крстан, 
Боране(т)н (5). 
^^ ^Изь явленй ассимилящи согласныхъ укажемъ на пере- 
ходъ $ передъ с въ ш въ словё Джеревнишетен (1), к—въг 
тередъ д: гд(е) (11) из— въ с передъ к и п: вес всзкох 
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(8), вес пеужлн (9). Замна © посредствомъ 3 въ слов% юфизме 
(1) вБроятно обязана своимъ возникновешемъ греческому про- 
изношению этого слова. 

Не мало замЪчательнаго заключаеть въ себЪ и морфологя 
языка нашего памятника. Такова прежде всего форма, твор. п. 
ед. ч. ж. р. каккж вмЪсто клкокох, употребленнал два, раза (2 и 3). 

Таково, во-вторыхъ, употреблеше м%стнаго п. ед. ч. безъ 
предлога: нан Крфсткн хоре: нан Борзис(т)жи (5). 

Такова форма м$сгнаго п. мн. ч.: градовжхъ (8). 

„Гобопытно далфе окочан!е им. п. мн. ч. м. р. основъ наь — е: 
гесте (10), если только оно не представляетъь простой описки 

Въ области глагола прежде всего обращаютъ на себя 
вниманю так!я чисто народныя образовантя, какъ 3 л. насг. 
вр. лака (Г) и кзизитъ (9) при кзпоках (7). 

Народный характеръ языка грамоты доказывастъ также 
перфдкое отпадеме окончаня -тъ въ 3 л ед. и мн. ч: 
денлх (стр. 3), кзнвках (7), сизкостн (10), е (11), ще (12), 
также какъ и отпадене слога хъ въ послднемъ примЪрё. 

Но особенно дратоцфнны по своей р5дкости два случая 
образоватя будущаго времени посредствомъ неопредФленнаго 
наклоне и сокращевя всиомогалельнаго глагола, крек: 
не ще... (ны)жти (12), (ци)е фргиж патнтн (12). 

Наконецъ, что касается лексическихъ особенно са 
грамоты, то достойны упоминашя слБдующия сроциз 4 эчень пи- 
роко распространенныя въ современныхъ ботарскихь живыхъ 
говорахъ: хора (ЗдЪсь только въ значени`„страны“), женх, па- 
костн, нризъ, клнсзраь, натНти. оса а слова и первое 
представляютъ очевидные ии ЧА какъ и слова: Фргих 
и фо(ро)сехъ. Слово кнмерк о не чго иное, какъ грече- 
сый вартантъ Е со эпимегсшит, ниже. 

© С а = 


7 
; < , к ( № \ \ 
ь м к. \г ь У. 


ЗА чевкое значен!е грамоты. 


<В и главЪ мы видЪли, сколько любопытныхъ 
фавтовЪ даетъ грамота для истори болгарскаго языка и письма; 
но %ще боле цБяныя дапныя опа содержитъ для исторм бол- 
гарскаго народа и государства. 
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Уже одинъ тоть фактъ, что грамота относится ко времени 
величайшаго изъ Асзневичей и можеть быть югославинскихъ го- 
сударей вообще, ставить ея историческое значене ви% всякаго 
сомнфыя. Какъ извёстно, царствоваше Тоаипа Асеня П (1218— 
1241) представляеть такую же кульминацюнную Точку ВЪ 
исторш второго болгарскаго государства, какую въ судьбахт пер- 
ваго — царствоваше Симеона. Какь этоть послдий государь 
раздвинуль предёлы своего царства до трехъ морей, такъ и 
Тоаннъ Асбиь И, говоря его собствеивыми словами, „завое- 
валЪ всф земли отъь Адранополя до Драча, греческую, затЪму, 
албанскую п сербскую страну“; какь Симеошь долгое время 
быль грозой византИщевъ, столица которыхъ едва не пе- 
ретла въ его руки, такъ Гоапиъ АсЪнь П разгромиль посл 
блестящей Клокотницкой нобфды 1230 г. „)пирское деспотетво, 
бывшее тогда единственнымь иолитическимт наслбдникомь за- 
воеванной франками Византш; какь Симеонь поставила, между- 
народное значене болгарскаго государства па пебывалую вы- 
соту, такъ Тоаппъ Асёнь П своей искусной политикой за- 
ставиль съ уважешемъ относиться къ себф не только сербовь, 
венгровъ и нфмцевъ, но и сидфвшихъ въ Царьград франковъ, 
относительно которыхъ не однимъ только бахвальствомъ звучать 
слова: „И фржги нокорились десницЪ моего царства и а ВЪ 
моей власти по повелфнио Божро“ (Иречекъ). Бы как 
Симеонъ сдфлаль много для культурнаго процвЪтани^ Бултарш, 
такъ и въ царствоваше Тоанна Асфия П Болкацл украсилась 
великолфпимми постройками, вступила въ дфятельыя торговыя 
сномевнл съ соседями и въ особенности съ знаменитыми южно- 
славянскими Авинами, Дубровникомв и ернула себЪ полную 
церковную самостоятельность, возстановивь патрИаршество. 

Таковъ былъ государь, въ` предлагаемой грамот которзго 
мы имфемъ, если не считать“, надписи на 'Трновскомъ столб 
1230, открытой Лас аловымъ, и нЪсколькихъ хрисовуловъ, един- 
ственное туземвов и современное царю „болгарь и грековъ“ 
свидфтельство. дю славномъ царствован1и. 

Но ООО этого общаго значения, наша грамота, имфетъ 
И болфе. частное, спещальное, Какъ мы видёли, содержание 
грамоты представляеть не что иное, какъ разрушение Дубров- 
пицкимь купцамъ полной свободы торговли „по всей стран“ 
болгарскаго царства и угрозу царскимъ гыЪвомъ каждому, кто 
осмлился бы помфитать этой торговлЪ. А такь какъ дли большей 
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точности грамотодатель подробно перечисляеть и провинци 
болгарскато царства, то благодаря грамотф мы имЗемъ воз- 
можность довольно точно возстановить политичесмя границы 
болгарскаго царства эпохи его второго расцвЪта, а также по- 
лучить поняте объ его областномъ дфлени. Мы перечислимъ 
эти области, слЗдуя порядку, въ которомъ онф упомянуты въ 
грамот$ и который болыпей частью совпадаеть съ ихъ гео- 
графическимь распредзлен1ямъ '). 

1) Бдинь, древняя Вопоша, нынф Видинъ, расположенъ 
въ сфверо-западной части нынзшняго болгарскаго княжества. 

2) Браничево, древнй Упитастиш, расположено къ западу 
отъ предыдущей области, приблизительно въ окрестностяхъ ны- 
нЪшняго сербскаго Пожаревца. 

3) Гюлградь; какъ извЪстно, теперешняя сербская сто- 
лица принадлежала болгарамъ еще при Симеон%. 

Отъ этихъ сфверо-западныхь провинц! перечислене пе- 
реходитъь къ юговосточнымь и прежде всего кт 

4) Трнову, главному городу второго болгарскаго царства. 
ДалЪе слБдуетъ 

5) Загоръе, область, лежавшая въ сфверной Ораюи и, 
какъ извфстно, долго служившая яблокомъ раздора между бол- 
гарами и византйцами и извфстная у послБднихь подъ’ им- 


немъ 12064. и (\\ < 
6) Ирюславе. су < 
5ух` византИ- 


7) Карвунская земля, Кообоуй или кр 
цевъ и Сагопа итальянцевь. Она находихась на сзверз отъ 
нынфшней Варны между тородами, о жи и Каварной. 
С. Палаузовъ опредфляетъ, ея мфетоположеше между Шуме- 
номъ и Овечемъ, — конечно ошибочно. 

8) Кренская область находилась во Орами между Чер- 

нымъ моремъ и Тунджей, обходя города Сливенъ и Карнобадъ. 
У вх < в Кроу, Кос. 

9) Рору дека область, пынЪшияя Эски-Загра. У визан- 
бе Веро, 7 латинцевь Вего, В: Луккари Вогш гта. 
и Дала мфстность описана оптибочио. 

< 10) Одринг — \Адранополь. 
`2. ЗЕ 


*) Объяснешя пазванй даются на основани книши К. Иречека, Исторя 
Фолгаръ, Одесса, 1878, стр. 489. 


3* 
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11} Димоть, греч. А@орслееуоу, тородъ, лежавиий на 
МарицЪ, несколько южнфе Адранополя. Нын% — Димотика, 

Спиеокъ заключается перечнемь четырехь западныхь об- 
ластей болгарскаго государства 

12) Скопльской, расположеной на верхиемъ Вардар, 

13) Прилъпа, лежащио въ центр западной Македонии, 

14) Дьволской и 

15) Албанской. 


ЗамБчательно, что къ этому перечню болгарскихъ областей, 
въ которыхъ дубровницые купцы могли торговать безпошлипно, 
вь грамотВ прибавленъ Солунь (Салоники), который, какъ мы 
знаемьъ достовЪрно, никогда не принадлежаль Болгари. Чжмъ 
объяснить велючеше этого города въ число болгарекихь провин- 
ци? Слфдующая историческая справка можеть быть объясняетт, 
дъло. Посл Клокотницкой битвы, носл» которой Тоаину АсБню П 
достались мномя изъ перечисленныхь областей, эниреюй царь 
Оеодоръ долженъ быль передаль престоль брату своему и зятю 
АсБня Мануилу, жившему постоянно въ Солунф. Окруженцый 
почти со вефхъ сторонъ владВнями болгарскаго царя и устра- 
шаемый примбромъ судьбы своего брата, Мануилъ, очевидно, 
могь играть въ отношеши АсЪфня только нассивную роль, и его 
тесть могь распоряжаться въ СолунЪ, какъ у себя домл. \Егли 
это соображеше справедливо, наша грамота должна бы, ат 
дана Дубровиику очень скоро послё 1230 г. когда политиче- 
ское вляше Асфия въ СолунЪ было Вт 


^\\ 
“к 


Словоуказатель. 
Арвлилскжх, вин. п. ед; ч.6) р. отъ прил. хрканлсьскын 6 —7. 
Асин им. п. ед ч. 13. 
Бесъ предл. ®) вес У. 
Борзнс(т) тн м п. ед. ч. отъ прил. Борзискым 5. 
В(лъглр@)м дат. п. ми. ч. оть БАЪГАрнИь 13. 
_Браннуска род. п. ед. ч. оть Брлинуеко 3—4. 
<> Въдыне род. п. ед. ч. отъ Бълышь 3. 
< Бтаграда род. п. ед. ч. от Бельградь 4. 
К нредл. съ вин. п. 5 55, б 1 7. 
Келик(жа) вии. п. ед. ч. ж. р. оть прил. келикъ 12. 
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Ксекернии 9 и (в)севрнымъ им. п. мн. ч. и дат. п. мн. ч. 
отъ прил. высеверьнын 1. 

сен дат. п. ед. ч. ж. р., всен мЪстн. п. ж. р. 2 всемз лат. п. 
м. р. 4 — вевхъ м5стн. п. мн. ч. 8 оть м5стоим. вьсь. 

Всккох род. п. ед. ч. ж. р оть м%стоим. вьсвкъ 8. 

Вжсть им. и. ед. ч. м. р. прил. 11. 

Гл(е) нар. вм. къле 11. - 

Гръкомтъ дат. п. мн. ч. оть гръкъ 10. 

Госте им. п. мн. ч. 10 и г(остемъ) дат. п. мн. ч. 1 оть гость. 

Г(ра)докъхь мЪстн. п. мн. ч. оть градъ 8 

Да соювь 1, 7, 8, 9, 1. 

Давл 3 л. ед. ч. оть глаг. даватн 1. 

Анмот вин. п. ед. ч. оть сущ. Анмотъ 5. 

Ле предл. съ род. п. 3 №5, 4 №5. 

Дондх 3, дюнах 4, 3 л. мн. ч. наст. вр. отъ глаг. деитн. 

Дъволскжж вин. п. ед. ч. ж. р. отъь прил. ДАжвольскъ 6. 

Ажеровниншстьн дат. п. ед. ч. ж. р. оть пр. Ажкрокьннуь- 
скын 1. 

63 лед. ч вм. юсть: 6 11 е 11. 

Женх 3 л. мн. ч. оть глаг. гънатн 2. 

лгорнз дат. п. ед. ч. оть сущ. Ялгерию +. 

Хлко вин. п. ед. ч. 11. 

Ялиржтеннл род. п. ед. ч. оть сущ. заиратенню < 

ЗАО 


Хсмь род. п. ед. ч. 3, земл вин. п. ед. ч. р о у 
Н союзь 3, 4 М5, 5, 7, 8 №5, 9 ег, тво 


Нужтъ 3 л. —- ч. оть глаг. ити 7. 
Нлн союз 2 15, 3 адамег, - ы СЯ 1 чт 6 диаг, 7, 
10 № 11. м 
Низ(жт)к 3 дл. мн. чот ‚ео нматн 8. 
Нмъ дат. п. мн. Ч. Со оим. н 10. 
(Нм)етн неопр. мы 
Каккж тв. п. \: Ч мЪетоим. клкокъ 2 и 3. 
Клровзнъскы ре), п. ед. ч. 5 отъ прил. Влокзньсктын 5. 
Клис зрАь Же фн. п. мн. ч. 8, клнсзрк м5стн. п. ед. ч. 10 
оть КАИСЕрА, | 
< бтии м. п. ед. ч. оть прил. кръяьскын 5. 
‚ Ком род. ед. ч. ж. р. оть м5стоим. кон 3. 
Ато м\етоим. им. п. 10. 
Квме(р)кн винит. п. мн. ч. оть сущ. камерькъ? 11. 
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Кепнз тв. п. ед. ч. оть сущ. квинл 2 и 3. 

Азноках 3 л. ми. ч. отъ глаг. кенокатн 7. 
Азнежть 3 л. мн. Ч. 9. 

Ан союзъ 10. 

Анбо союзъ 3 №5, 10, (ли)ве 2, (Юнве 11. 


Аоткокинн им. п. мн. ч. 10, левокия дат. п. мн. ч. 1 от 


прилаг. ловбокыеын. 


© 


Милостн род. п. ед. ч. оть сущ. милость 12. 

М\ предл. съ мЪетн. п. 10 15 

Носй 3 л. ми. ч. оть глаг. поснти 2 и 3. 

Иж союзъ 9 и 12. 

НМ отриц. 8, 12. 

@) предл. съ мЪетн. п. 10, 11. 

(@лхрин вин. п. ед. ч. отъ сущ, @Удрииъ 5. 

@ризы вин. п. ©д. ч. оть сущ. <рнзмо 1. 

Оргих вин. п. ед. ч. оть сущ. фргнм 12. 

Изкостн род. п. ед. ч. оть сущ. пакость 8. 

Илтити неопр. накл. 12. 

Неутли род. п. ед. ч. оть сущ. неужль 9. 

Но предл. съ м$етн. п. 2, 4, 8. 

Новсадё нар. 7. 

Прилж 3 л. мн. ч. оть глаг. прити С. \ 
Приле(п)скжж вин. п. ед. ч. ж. р. оть пр. Ирнлжньсвын, 6) 
Ирюдакажть 3 л. ми. ч. отъ глаг. продлен Жи 9. — 


Иротикинк(ъ) им. п. 11. ( А 


Ирузъ пр. съ вин. и, 11. 


(П)рясллк(а) род. п. ед. ч. 4 екуя Иресллкъ. 


С предл. съ тв. п. 2. у 
Скоконо нар. отъ прих.`ск@ зольнъ 7—8. 
Сн вин. п. ед. ч. 0% ук мжетоим. енн 1. 


Си дат. п. оть мфетонм. себе 7, 9. 


Скосьжх вино 1 ед.ч. м. р. отъ прил. Сконльскын 6. 
Солёнь ви, ь ед. ч. 7. 


Сплкости. $ д. ед. ч. оть глаг. съплкостнти 10. 
Тркневх род. п. ед. ч. оть сущ. Тръновъ 4. 


То вин. п. ед. ч. ср. р. 11, тон им. п. д ч 1 (т)ом 
мБетн. пад. ед. ч. 10 оть мЪетоим. тъ. 


Ходлть 2, хода 9 3 л. мн. ч. оть хохнти. 
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Хорк дат. п. 1 хорк мЪфетн. п. 2, 5, хоры род. и. ед. 
ч. 3, 5, хера мЪетн. п. мн. ч. 8, хорж вин. п. ед. ч. 6 М8 


отъ ХА. 
Ше 3 л. ед. ч. оть глаг. хыци 12. 


Ш им. п. 13. 
фын им. п. = ижеарьсткво мн. 1, род. п. 2 3, 8, 10, 
12-2) ем © 
В(к)® союзъ 9. 


№лз нар. 2. 
Фо(р)осжхь мЪетн. п. ед. ч. 11 оть сущ. форосъ. 


\ 
\ 
4 7. ] 
д < (5 ох о \ 
ха ы 
\ } 
о \\? 
АА, № 
=. Ф. \ с 
< \\ С у 
< ж\ 
р. \ ох 


о а ВН ИН 


Б. А. Панченно. 


` 


Въ коллекщи Ипститута находятся 1 ри моливдовула слф- 
дующаго содержания: 

1) Ерестообразная монограмма, означающая обычную ле- 
тепду: хбые Во\бе тф оф 800), и на оборотБ читается 
+ Уруто ро В пюлико. 

2) Кресть ва ступеняхъ и съ двумя поперечинами, кру- 
томъ [1 ж] 8000 [= т% ош 800]; и на обратной стон 
1 “убрея ВР пуотухо. < 

т № в 

3) Третья печать хуже сохранилась. На бот 
внутри круга, образованнаго обычной леген об краямъ 
печати: хе Во(уфег ло ов 20), — стоить \монограмма ууу, 
на обратной сторон читается 80 тлот о | оЕе [9 ?|. 

На этихъ трехь В. стр$чаемся съ мало- 
извфстнымъ терминомъ О о Въ сигиллографи 
онъ, повидимому, еще не и ался; по крайней мЪрЪ, онъ 
отсутствуеть въ А Шлумбергера, и мы не нашли 
указаня на, тар Ь доступной намъ спещальной литера- 
тур», посвящений изу ченцо такого рода памятниковъ. 

съ пером» тистихбс мы встр®чаемся прежде всего въ 
юридическихь источниках, именно въ 53-ей книгВ Василикъ, 
содерязищей` т. н. морсые законы. 

Злой кипг8 ПВасиликь особенно посчастливилось за по- 
ся нес время. Какъ извьстно, ни одна рукопись Василикъ не 
содержить ихъ полнаго текста; въ томъ числ и 53-ю книгу 


\ 
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приходится возстановлять по Большому Синопсису Василикъ. 
Такъ поступать Фабротз для Парижскаго изданя, посл кри- 
тическихь разысканй Лаббея, п въ нашемъ столь старшй 
Геймбахь, пользуясь тщательнымъ собрашемъ фрагментовъ съ 
присоединенемъ новаго рукописнаго матерала у Раг@еззиз, 
СоЙесйоп 4ез 1018 шагйилез у0]. 1. Въ послёднее время Ца- 
хар!» обратилъ внимаше на старинный латинсый переводъ 
большей части 53-ей книги. исполненный по утраченному, б0- 
`лЪе другихь полному списку, и издалъ его, расположивъ при- 
мБнительно къ нему уцфлЪвше греческе отрывки (Мопайзе- 
пеме @ег Ка15. Акад. ег Утззепоспайен хи Веги, 1881 Фапиаг; 
РагаНрошепа а ВазШкКа, ТВ. Моипизепо деда, Глрзие 1893). 
Извфетный продолжатель трудовь его Феррини открыль въ 
одномъ Миланскомъ палимисест$ еще болЪе полный, кь тому же 
подлинный гречесый тевсть значительной части свода, Василикъ, 
какъ разь особенно цфлостпый (но все таки не безъ пропус- 
ковъ) для морскихъ законовъ 53-й книги. ВаыШсогит .. 
у0]. УП, ео НепавасШалье зирШешепиии аЦегим, ед14егиие 
Реггии её Мегеаб, руае 1897. 

Занимающая насъ книга Василикъ состоить изъ 8 титу- 
ловъ. Первые шесть содержать морсые законы, заимствованные 
изъ Юстинанова права — изъ Дигесть, отчасти изъ Кодекса, 
т. ©. изь ихъ греческихъ переводовь или т сез. Объ ЭЙ 
литератур полнфе всего изложено у Геймбаха: Ваз со Ком ЕТ 
ед. Нешфасй, Ргоесотева (Гарзйе 1870); ругихъ` 
сдфлаль въ этой области Рейцъ въ издаши а едьмой 
титулъ содержить уставъ о торговлЪ Вило закоторой сл}- 
дило, какъ и за морской торговлей, т м ты эпарха. Лё2ут0 
725 62425 ВАУ ёпаруиибу с. а бе Глуге а ргеЬ 
Сепеуе 1893, р. 55; этот пай Я и разобран полностью 
въ стать 0. И. Успенскасо\ у ценной въ У т. Извфстй 
Ниститута. Ср. Ваз. УТ, 8) Наконецъ, въ качествВ по- 
слБдняго, 8-го тудуда 5 ЗК еще самими редакторами Ва- 
силикъь бмяъ> иомфщень Родоссяй морской усставъ, У126 т®у 
Роу ухе или просто © Р22ос, древый сборникъ гре- 
Чесао обычнаго права въ области мореходства и торговли; 
этотъ \устать считалея еще сь римскаго времени обязатель- 
иымт, ‘поскольку не противорфчиль императорскому завопода- 
тельству, ер. Ом. МУ 2, 9, Бела. Уз Сг-Вом. р. и 
первыя статьи морскихъ заколовь ночти во вебхъ византй- 
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скихъ законникахъ; и включалея въ составь многихь ви- 
зантйскихь юридическихъ сборниковъ и руководствъ, начинал 
съ Арреших Ею». По четыремъ спискамъ онъ изданъ кри- 
тически въ упомянутомь трудБ Раг4еззиз, СеШесноп 4сз 105 
шаг! щех, у]. 1. 

ПослБ этихъ предварительныхь зам$чай обратимел къ 
интересующему насъ термину туотихбс и къ обзору имъ вы- 
ражаемыхъ реальныхь отношенй; чтобы на оспованти тлав- 
нымъ образомъ Василикъ и Синопсиса сдЪлать возможные вы- 
воды о происхождени термина лотихбс и о его техническомъ 
употреблеши. 

Опредлене тистихбс дано въ первыхьъ статьяхъ 1 титула, 
53 кн. Василикъ. Шолихс &сиу 6 пасом та Ааа тоб пою 
титроте, Ваз. МИ 1 Е. Обращаемся къ латинскому но- 
длиннику этихъь словъ въ ДЛигестахь Юстинана и читаемъ #1. 
191 5. МУ. 1: шаегии пауз ассреге деЪешиз, сш 
ЮНиз па\5 сига шапфаа е56 Итакъ, тиютихбс соотвфтствуеть 
термипу шарт5 г памз Дигесть; и очевидно представляеть 
собою не нереводъ латинскаго термина, ибо этимологическй 
смысль обоихъ терминовъ различный, но ихъ взаимное соот- 
вЪтстые, которое вызывалось тожествомъ выражаемыхъ ими от- 
ношенй. Это лица, кому порученъ корабль полностью, манда- 
тар, довфренные приказчики. Въ томъ же параграф 5 х6с 
опредзляется и далЪе. Сказано, что если онъ ос о о 
себя другого тиотихбс, перепоручить корабль (третье у лицу, 
то это послёднее будетъ обладать т%ми Е и заклю- 
ченныя имъ сдфлки будуть одинаково о зы для хозяина, 
поставившаго тистихбс; ибо, инь веф дЪИ- 
стыя таоихбс обязательны для, хозлина-мандатора. И&ута у&2 
1%, проилёа тб тиютихоб “Вы охЕ 6 умбхАмрос. Это поло- 
жене тоже взято изъ Дегееть, &. 155 10%. сё. Вь этихъ 
словахъ мы встрёчаемея и`съ самымъ хозяиномтъ, названъ онъ 
У&бхА роб, ВЪ \Дилестахь — ехегсйот. Въ предыдущемъ & 
этотъ корреслондирующи, нужный намъ терминъ разъясняется 
ближе: Мабх чё сиу 6 прбх 8у духа 6 проб лоб пло 
хо т сорбрйуоута, предириниматель, которому принадлежитъ 
весь `Зоходь и котораго матерально касаются всё судьбы ко- 
рабля. `ДалЪе разъясняется: хе бестбтус 80 Ее пара Эеотбтоь 
6% бб 1 пдоюу Вшоббаало, 7 Епомрюс Я] диуехвс, опъ 
можеть быть или собственникомъ корабля или снять корабль 
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полностью (сописно гепега$), пользуясь всёми выгодами и 
неся вс убытки, притомь на срокъь или на неопред$ленное 
время. Общественное положене хозяина можеть быть раз- 
личное, можеть быть и лице граждански неполноправное — 
женщина, малолфтн, рабъ; всЪ эти лица ири соблюдении из- 
въетныхъ условй могли вести торговыя дёла отъ своего имени 
и отвфчая своимъ личнымъ имуществомъ. И такихъ хозяевь — 
ехегсйогез или удбхАтроь — могло быть нфсколько для одного 
корабля. Каждый изъ нихъ можеть поставить тистиибс, и за 
заключенныл послфднимъ обязательства онъ отвфчаеть всфмъ. 
своимъ имуществомъ, обязуя другихъ лишь въ размфрЬ своей 
доли. Ваз. Г 1, ру 6 хб'. ус. ууу. Все это подробно раз- 
вивается Ульшаномъ и другими комментаторами эдикта, фраг- 
менты которыхъ собраны въ титул Дигесть объ отвтствен- 
ности ехегсИогев: Гу, ХУ 6 1 4е ехегейопма аебопе. 

Отношеве между ехегсйог (уабхАуурос) и шавтйег пау!з 
(ист) въ Дигестахь и Василикахъ разработаны послфдо- 
вательно, какъ случай шапдабию. Ехегсйог отвёчаеть своимъ 
имуществомъ за предприят!я его шарёег пау!5, вакъь всяюй 
хозяинъ за дёйстыя своего управляющего: 6 проестуойреуос 
бу тиотихбу тоб пАоюо ёУбуетои, Фопер 6 провтусас прилебоута 
ёруастурь 4) проуралеюх, Ваз. ей. №. О. си. . 1 рг. Ака- 
логя между снаряженемъ корабля и другимъ торговым \ихи 
промышленнымъ предприятемъ проводится неоднократи®, © ца 
если ехегсИог поставиль пистива для опредфленной дперащи, 
то пистивъ не долженъь переступать дан 5 ео полномо- 
чя подъ страхомъ личной отвВтственностк; эфому не про- 
тивор$чить возможность передачи писти мъ своихъ правъ (въ 
отсутстые хозяина), если даже ме воспретиль подобную 
передачу, ср. Ваз. си. Ро 12. $. $ 12 и5. Если ехегсНог 
нагрузилъь корабль чБмъ Ди № ещеннымъ, то корабль кон- 
фискуется; если миа Ъ это въ отсутстые хозяина — 
предиринимателя, ‘то \нЪ вмъстз съ командою отвфчаеть 38 
преступлене свои личнымъ имуществомъ. 0. ХХХИХ 4, 
й. 11 8 3 В в 90. 

Вообще, За преступлене команды корабля ехегецог при- 
влевфетен къ отвЪтственности, такъ какъ ему принадлежитъ. 
вадзорь` (сига) за ихъ добросовфстностью; но гражданскимь ис- 
камт, предъявляемымъ къ магистру или команд по ихъ лич- 
нымъ дБламъ, ехегсйог не отвфчаетъ. Пе. МУ 18 23. 
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Масмег или л'зти2; ставится для отдачи кораблей въ 
наемъ подъ перевозку товаровъ и людей (10саи4о), также для 
<бора платы з& провозь (уесйих ехеет 5), или же для одной 
изъ двухъ названныхъ онерацй; кромВ того для покупки всего 
нужнаго для снаряженя корабля и для расчетовь съ командой; 
наконець, иногда для продажи и покупки товаровъ иредпри- 
нималеля. Могло случиться, что хозяить ставиль во глав ко- 
рабля пбсколькихь шаз1зит, или для дЪйствй сообща, (пой 01185 
ойс15), или поручал каждому одпу изъ названныхъ операщй. 
015. МУ 1,1 88 3, 8, 10, 12 и 13. Въ позднЪйшее время 
пистику поручалось, повидимому, только упрарлеше кораблемь 
и покунка потребныхь принадлежностей, судя по схолйг въ 
одной изъ Нарижскихь рукописей Синопсиса, Рагь. Сг. 1351 
(Рагаеззиз. ор. с, Гр. 135; Ваз. е4. Нешщаеь 6 У. р. 113 
пова т): Ферблиюсу тисииёу Я’ &0об 1х ЕЕЯеио ибо тоб 
ПА» буоразамта; хотя въ самомъ тектВ Василикь и Си- 
нопеиса повторяется $ 3 сей. изъ Дигестъ. 

Изложенныя отношеня и терминологя до сихъ поръ ясны. 
Ч№мь являются въ Дигестахь схегсног и шар ег, тВУЪ въ 
Василикахъ, ки. 53 тит. 1, опредфлены намъ удбхАу)ро5 и т- 
стих. Какъ терминъ т:отихб5 не представляеть собою дослов- 
нато перевода стариннаго римскаго шаз1ыег пау!8 (засвидтель- 
ствованнато въ классической литератур — у Вергим, "Ця, 
ср. Еогсе ии Бех. $. у); такъ и уму Лрэс не есть переводъ для 
ехегсйог Дигесть. Для комментаторовъ „Постояннаго“ эдикта, — 
Ульшана, Павла и другихъ, ехегсйог выражает \юридическое 
отношенше, но не сощальное положене.^ Коренное греческое 
слово ух0хА7]рос выражяетъ собою; - наоборотъ, професейо ко- 
рабельщика, хозяина корабля, и^ему боотвётствуетъ латинское 
памещагииз. И эти послЪди!е 1ермины такъ очевидно близки, 
даже по созвучю, что редакторы Юстин!ана употребляли без- 
различно памсшагиз и памегиз (т. е. уабхАо5б) для 0б0- 
значеня членовъ`извъстной профессональной корпорацш, с0- 
стоявшей на служ государства по хлфбнымъ и вообще про- 
довольственнымь операщямъ. Ср. Ваз. ©. рё’ то диралеюу бу 
УхихАйриу > согриз папегогиа С. 5. У! 62, 1; объ этой 
корпоращи ср. вообще Сой. Тнеой. 1. ХШ, Со. лв 1. Х 1, 
% изъ спещальной литературы ср. \Уаите, Ешае №15 югаие 
виг 1ев согрогай00з ргоезяюппеПев сНез 1е5 Воташтз, во Ш т. 
«ВгихеНез, 1896); Машщаз, Фиг Сезсыеме ила Отоашай от 
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4ег гоиизевел Иманазуетран4е. Цозюск, 1891 (аз ег Кезё- 
сергиь а’ Ог. у. ВиеКа). 

Въ сводБ Оеодочя ясно различаются пауещагН и та- 
21501 пау. См. Со]. Ть. ХШ 5, ЗТ: иязуюаю шаотугоуе 
пау5; С. ТЬ ХШ 9, 3. Въ второмь текс имп. Гращанъ 
установляеть порядокъ, кого подвергать допросу въ случаЪ 
крушеня корабля съ казеипымъ хлббомъ: въ случаЪ заявлешя 
объ этомъ со стороны пазтешагиз допрашивать сначала та- 
отщег, за тфмъ комапду или ихъ родныхъ. Сигса та21508 па- 
упии, диз 65 зешелйа решог, питогевг. Отсюда можно 
слфлать заключене, что магистры всегда были при кораблЪ, 
но нельзи того сказать о пауещагиз или ехегсйог Дигестъ. 


Три послфдёя статьи нашего (1-го 53 кн.) титула ПВа- 
силикъ заимствованы изъ Кодекса Юстишана и передаютъ 
папееги$ ихъ подлинника черезь ухохАурос. Въ латинскомъ 
текстВ сп гесаг{ для этихь 68 Феррини, не исправлял ста- 
риннаго перевода, оставиль терминъ ехегеног, хотя вь латии- 
скомъ подлинник читается, какъ сказано, пауеатз и пац- 
‹]егиз; такъ что создается  послЪфдовательность терминологи 
тамъ, гдЪ ея нфть. Въ упомлутыхь 8$ передъ нами обна- 
руживаетея, что пауешагия, слово взятое изъ жизни и озна- 
чающее профессио или сошальное положен, послужило цо- 
средиикомь между ехегсйог Дигесть и ухбхАурос греческих. 
иереработокъ законодательства Юстишана. Это АС 
пользу происхождешия и лустихбс такимъ же путемъ: быдо взято 
слово изъ греческой живой рЪ$чи дли т И 


4 и 

*) Ваз. ШИ Е 1, п&. 8 хо парх И А ух рос . .. гово- 
ритея о правб женщины ставить донфрениаго возгл: 8 своего корабля. Въ пользу 
того, что подъ усбхАурос разумЪетса здфек ‘е\что иное какь лиотихбс, говорить 
во 1) обычиая нараллель съ назначена ово\с ёрухстирои, 2) самый смыслъ 
статьи: говорится о томъ, что Ги ОУхАурдс обязательны для уу); еели бы 
разумБлаеь иладБлица корабля и ехстеН%г, то какъ можно бы:о бы говорить обь 
его отифтственности передь нею за сдлки ето съ третьимъ лицомъ? ЕхегсНог 
ведеть дЬло на свой страхъ;\и еёлн онь не самолично владфлець корабля, то 
заключасть съ ваадёльцемъ договоръ 106а00 — соп4ис(о. 

Притомь же сказаяо`въ текстф: проб) . . пробядмтлох — очевидио тоже 
самое, что проо\уовцизуос. (8) и &ттрати (8 р), т. ©. говорится о тапааими. Фер- 
рици и здЪеь не поирапиль стараго перевода и оставиль: а шиНеге ргоорозиз е> 
ехегейок, даже не принявъ во вниманю, что въ соотвфтствениомь латнискомъ 
тексть Сой. 1У 95, 4 стоить тадецег. Въ этомъ мфетЬ Сой. ТизЕ. имфемъь при- 
мфръ натерполяцги таз14ег пауз выфело паце]егиз: юристы УГ в. ноправляли языкь 
императорскаго указа иа болБе точвую юридическую терминолойю. Другой ио- 
добиый случай иредставляють С. ТН. ХИТ 9; $ и Со4. 5. ХГ6, 3, 2, гдВ ад- 
осбойИиз палешШатюни С. Ту. замфиено черезь ИЪемз пащагит уе] тар гогит; 
за, это Готофредь а@ 1. осуждаегь „Грибошана“, ей. Пек, 6 У р. 121. 
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термина Дигесть, и иритомъ именио въ тоть пе]уодъ, когда 
юристы Восточной Имперш перелагали латинское законода- 
тельство Юститапа на гречесый языкъ вь Своихъ многочи- 
сленныхь ПиНсез для цфлей преподавашя и практики. Въ даль- 
нфишемь встрётимся съ другими данными въ пользу такого 
предлоложешя. 

Второй титулъ 53 кн. Василикъ для нась пе интересенъ; 
грейй товорить объ отвЪтетвенности при утратБ товара и 
при крушени корабля. Въ случа потери груза влад льцы 
имЪють право предъявить нскъ противъ лисибс, Ваз. ШИ 3. 
© и В = в. ХУ 2, 2 (именно асбопеш теги фасаготи 
или же ех соифисо, т. е. за нарушеше договора); въ отношент 
кь грузовладфльцамь тис“ признается непоередетвеннымт 
отвфтчикомъ, за котораго въ свою очередь отьфчалъ мандаторь. 
И опять $} 2 ий ГП. си. по изданио Феррини не врешь 
нереводь ухбхА1)225 черезъ ехегсйог, такь какъ вт соотвЬт- 
ственныхь мЪфстахъ Дигесть читастея шастуег и паша; осли 
бы Феррини поставиль паиеегоу, то избфжаль бы неточности 
перевода. 

Въ этихъ и рапЪе указанныхь $$ Василикъ встрЪчаемея 
уже съ инымЪъ словоупотреблешемь: именно читаемъ ужбху- 
26, хотя бы ожидали тистихбс, сообразно смыслу лалийскаго 
подлинника и терминолойи греческихь коменталоровь Дигесть 
удержанной въ 1-мъ титул той же 53-ей ги Вафилиьъ. 
Полагаемъ, что такой замЪв% или интерполяци Скособетвовало 
вляне Родоссваго морскаго устава. Какъ ‘доказать Милапенй 
налимнеесть въ иротивность мнЪню Цахарь, названный уставъ 
входиль въ самый корпусъ Васидикъ^ не ‘быль вставлень пс- 
репиечиками (см. ргаейИв Феррици)! слфдовательно, вляне 
сего терминолочи па первые, босфдне съ нимъ титулы той же 
книги Василикъ, редактированные на основ Дигесть, вполнъ 
возможно. Въ немь киенно мы не ветр№чаемъ терминолови 
Дигесть, и реаЛьный отношешя между главными участниками 
торговаго движея — иныя. Вь Родосскомъ устав терминъ 
тиотибс не`ветрфчается, паобороть изъ выражешй: пА=59зу 
6 уборов тистеибе 15 пддоу ($9) или 26% 5 парябутой 
$ ПА 9) & ое, Ууоотф ха тои пароль Вт роштб- 
рыу трбу (3 8', тоже въ Ерапах. а@ Ргосй. шоб), — изъ этихт 
фразъ возможно заключить, что техническй есмысль слова ле 
сибе не быль извЪетень тогда, когда, былъ записанъ главный 
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тексть Родосскихъ мореходныхъ обычаевъ. Во главф корабля 
находимъ уобхА ос уже въ иномъ значени, нежели въ титу- 
лахъ, взятыхъ изъ греческихъ шсез Дигесть. Это уже не 
предириниматель-ехегсйог, но лицо, стоящее во глав» корабля, 
первое лицо и начальникъ экипажа, и при томъ не мандата- 
рй-лизих2с, но получающ опредленную долю прибылей ка- 
питанъ. Сколько кто изъ экппажа получаетъ, сказано въ на- 
чалЪ Годосскаго устава, и во тлавф всфхъ стоить уабхА 56 
(ср. о уябтах бла тф проухохАрф, 8 17), получающй 2 доли, 
затфмъ рулевой или штурманъ — 11 доли, — вилоть до сторожа, 
получающаго въ 4 раза менфе, чБмъ уабхАурос. Навклирь — 
отвфтетвенный начальникъ, онъ хозяинъ корабля. Однажды упо- 
мянутъ владфлець корабля какъ получающий стоимость своего 
судна,если оно потерпить крупсне, въ отсутстые капитана и 
команды на берегу; но въ случа гибели судна по вин» грузо- 
владфльца, стоимость возмЪщается имь вавклиру непосред- 
ственно, ВазИ. ТЛИ % 8, 19’. Родосскй уставъ посвященъ не 
отношенамъ между владфльцемъ или хозяиномъ корабля и 
поставленнымъ имъ капитаномъ, какъ титулы взятые изъ Ди- 
гесть въ значительной своей части, но отвошешямъ между 
убило какъ предетавителемъ корабля и купцомъ, ветупаю- 
щимъ съ нимъ въ договоръ, именно въ форм$ найма (|005) 
и товарищества (комом оь уреохямима) Ваз. ей. хС, ср. 5 Жо 
Цлый рядъ статей Родосскаго устава посвященъ разб ‚ру оз 
можностей, возникающихь па ночв® договора межлу кунцомъ 
(&рторэс) и капитаномъ (уабхАур2б); въ подробности мы не 
войдемъ. См. убр. ут, 8 19 544. 

Такимъ образомъ, между порядками  бсекиго обычнаго 
права и между учемемъ римекихъ` юристовъ-комментаторовъ 
эдикта, дошедиимъь черезъ^ поередётво Дигесть до читателей 
Пасиликона, представляетсся въ`наайемъ вопрос существенная 
разница. Въ одпомъ случаВ является усхбхА\рос, какъ хозлинъ 
корабля, и его коитрагентъ или товарищь-купець (ёрорэб); 
во второмъ случа торговым предиринимателемь является ехег- 
сЦог, въ Васцацкахь кп. 53, тит. 1. пазваиный также ух |- 
626, снарнжзмюний корабль и ставяпй своего мандата — 
шавь!ег или толи. Вь первомъ случаз фунющи хозяина 
корабля — главнаго оруди торговаго обмЪна — и функщи тор- 
говаго предпринимателя-капиталиста, являются раздфленными 
между двумя лицами, состоящими взаимно въ договорвыхъ 
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отношеныхт. Во второмъ случа он% сопряжены въ лицЪ ехег- 
сйог, ставищаго для управления корабля своего приказчика ; 
между ними нЪгь договора. Порядкамъ Родосскаго устава, пред- 
стояла будущность, и на тБхъ же существеиныхь началалъ раз- 
вилась морская торговля Запада (ем. объ этомь общее введе- 
не Пардессю въ начал 1 тома СоПеенон 4е$ 1015 вине ( 
напротив, :отьхо{ являются обломкомь римской крупной тор- 
говли и хозяйства временъ Аттики или Сенеки, 

Какова была въ нашемь случаЪ терминоломя тЪхъ гре- 
ческихь ученыхь юристовъ, которые переработали законода- 
тельство Юстинана въ переводахъ съ разъяспенями или въ 
сокращеняхь съ учебной и практическою цЪфлью, — непо- 
средственныхь данныхь не имфемъ. Но такъ какъ установлено, 
что редакторы Василикь пользовалиеь именио этой греческой 
ученой литературой, а не подлиннымь текстомь Дигесть и 
прочихъ памятниковъ латинскихь, то является вЪроятнымь 
предположение, что интересующёя насъ статьи Василикъ, про- 
исходящи изъ Дигесть, были припяты редакторами выЪстВ съ 
ихЪ готовой греческой терминоломей, и слФдовательно, слово 
тии въ его техническомъ значеши было извфетно юристамъ 
до 1Х вфка. Въ пользу такого предположеня говорить само 
содержанюе названныхъ статей, т. е. перешедшихь въ Виеклики 
изъ Дигесть, гдЪ не замфтно пикакихъ ан в 
нешй, добавлешй новаго или пропусковъ стараго» ‘Го, зто взято 
изъ Дигесть, эксцериировано безь сущест а, персм}нъ, 
кром$ редакщонныхъ. 

Судьбы термина лузтьхбс въ нь представляю- 
щихЪъ изъ себя сокращешя Васили али отчасти основанныхъ 
на этомъ сводЪ, указываю? в чье тибтихбс съ из- 
м$нившимися условями о и на торжество терминовъ 
и отношенй Родосскаго ус: ва. 

Въ тадъ вазываемомь Болышомъь Синопсисв Василикъ, 
составленцозрх, жены Х вБка*), законамъ морской тор- 

га 


говлн поезие а) первая глава на букву №. 
—— 

*) Вь библотек% Института находится копря, къ сожалфию весьма плохая 
и поздняя, новогреческихъ морскихъ закоиовь №р0с ларова соус: п.с. "Н в9у- 
10вх тс чото В1ёуето петх 16у халххАоошбу. Описане ея можеть быть с00б- 
щено при другомь случаф. Въ основави лежитъ западный источвикъ, продё 
Кофев ГОфегоп; опредблить его нельля, не имВя тенерь подь рукьми иазваи- 
наго осиовно:о трудв Пардессю. 

*) Издавал: Гепис уз, Г.Х ИБгогаш Вхсрихбу... Ееюоре уе Зупоря!8. 
ВазПею, 1675; Хаспакие, Тиз @газсо-Вотапит, +. У. Гарвйе, 1869. 
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Сь 21 5 названной главы начинаются выписки изъ Ро- 
досскаго устава, помфщеннаго, какъ сказано, въ корпуеё Ва- 
силикъ въ качеств 8-го титула 53 книги. Первые 20 пара- 
графовъ содержать извлечешя изъ иезависящихъ пепосред- 
ственно огь Родосскаго Устава титуловь 53 книги Василикъ, 
именио изъ первыхъ трехъ, заимствованныхь изъ Дигесгь. 

Кром общаго заглавия, терминъ л.с уцфаЪль въ 
би 12 55. (Сь 1 5 начинаются экецерпты изь 1 тит. Ва- 
силикт, и онъ имфеть глоссу (ужбхАур56 ё0 — пизщибе 801), 
если самолично не представляеть глоссу; $ 5 авляется хотя 
не буквальной передачей #. 1 Ох. ХЛУ, 1, но содержитъ ядро 
ученя о взаимныхь отношеныхъь ехегсИог и шас ег, при 
этомъ 8 ееть глоссга (проб&АЛелои 6 тю), и весь этотъ 
$3. дошель на поляхъ списка Синопсиса Рам ст. 1351 (Раг- 
{е53и8, Г 185 п. см. Непафаеь ВазИ. У р. 113 и. 1); нако- 
нецъ, $ 12 представляеть начало выписокъ изъ 3-го титула 
Ваз. ШП, и въ конц его нфсколько неожиданно читаемъ объ 
иск& нротивъ тиотихб5 (въ подлинномъ текстЪ Василикь по 
изданио Регги, и въ слФдующей стать®), хотя выше, $ 6 Буп. 
с, подобпые иски предписывалось направлять — при тёхЪ же 
самыхъ матеральныхъь усломяхъ и на томъ же самомъ юри- 
дическомъ основан — противъ ухбхА7)об. Наличность этих 
данныхъ вызываеть предположение, что по этимъ пе о 
двадцати параграфамъ Синопсис прошлась чья-то рода ор- 
ская рука для согласовашя болЪе древней, соотвт венной ^ 
Дигестамъ, терминолоМи съ слёдующими парасфафями 'Синоп- 
сиса, съ терминами и порядками обычнаго) права но Родос- 
скимъ записямъ, но позднЪйпий глоссадор?». возстановиль кое- 
тдв терминъ тисиибс на основа ый самих Василикъ. Изъ. 
остальныхъ параграфовъ, 4\шй хотя, неупоминаетъ пистика, 
но будучи основанъ на ть (1.1 $2 0. ЖУ, №), 
трактуетъ объ отвфтетвецноети предпринимателя за нанятыхъ 
имъ пашае и употиебляеть слово уабхАурос въ смыслВ ехег- 
ейог Дигесть\ Проч!е $6 (Синонсиса, взятые изъ Ваз. МИ 
с. 1, имфють выСИ отдаленной основой пе Гуж. ХГУ, 1. 4е 
ехеге. м перечисленные, но 68 2 и, равно какъ 
6, проистекають изъ того же трактата Улышапа, хотя фраг- 
менты` послуживийе имь основою, были помфщены въ другой 
связи (01. ЛУ У ти Х 2 У ва.) Изъ нахъ 3 къ дБлу 
не относится, а 2 и 6 передають словомъ ужбхАу]роб опре- 
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дБленный въ трактатВ Улыьшана термииъ ехегейогев. Для 7-го 
источликомъ указывается пе Ульшанъ, но фрагментъ импера- 
торскаго указа 293 г, помфщениый въ Со@. Лизе. ТУ, 25, 4; 
однако, или фрагменть въ текст Свода Юст. подвергся со- 
кращенио, или текетъ Синонсиса искаженъ ветавкою (Зупорз, 
©. Гецие]. р. 449, е4. ХасВ. р. 511). ЗдЪеь словомъ уабим- 
$26 передамь латинсюЙ шай ег па\у 5, такъ что въ этомъ 
8. мы ветрфчаемся уже съ греческой термиполотей и съ дру- 
гими отношешями, не отвфчающими опредфленнымъ въ трак- 
татф Ульшана. 

Изъ числа эксцеритовь Синопсиса, заимствованных изъ 
втораго титула 53 кн. Василикъ, замфчателень для насъ 10-мй, 
тд ужбхАурос употреблено въ смысл ужбти. Въ соотв№т- 
ствепномъ м5етБ Дигесть (0х. 1. Х 2, 29 $2) стояло падцае. 
Очевидно, слово ухбуЛурое и здЪсь замБнило собою терминъ 
У&бтои, какъ видно также изъ другой перифразы того же от- 
рывка въ зсВо]. ВазИ. №Х 5, 2 (Ненифасй У р. 337) и как 
читается въ слЪдующихь словахъ того же параграфа Синоп- 
сиса. Въ 12 $ Синопсиса, какъ было сказано, удержался тер- 
минъ лох; вфроятно нотому, что содержане фразы не 
благоприлтствовало замнф сего другимъ: Зуп. р. 513 баер., 
450 Гецис.: борёСе 8 халх тоб таотихо тс беотблой\ лбу 
бтобАвёутеу буиут. Ср. Пе. МУ 2, 2 623: ех \сопацею 
Чопипоз гегиш апиззагию сит паша, 14 е56 сша аа ыо йс- 
1гоз. Этоть тексть Дигестъ, кстати сказать, зжть ‘изъ ком- 
мептаря Павла къ эдикту. Такъ какъ м \вышеупоминавнийся 
трактать Улышана быль посвящень цен эдикта, и сло- 
воупотреблеше обоихь юристовх‘еходно, то вЪфроятно ихъ 
терминоломя основана на’ ихъСобщемь источникФ. 

Параграфы 13—20 Сико иса не представляютъ для пасъ 
интереса; далфе слФдують. отрывки изъ Родосскаго устава. 

Изложенное ‘цоказываеть памъ, что основанные на Ди- 
гестахъ (или: н эдикт) параллельные термины уофхАз)рос (ехег- 


ог) и тиб (шастцег пах!5) лишь отчасти удержались въ 


тексг® Синопсис. 


‚Греческое словоупотреблеше и народные и правовые 
обычай Родосскаго устава вытЪеняють теор юристовъ, въ 
текетахь появляются Еркорос-купець и ухбхлрос-капитанъ. 
Такь какъ Сипопсиеъ быль редактировань въ середин$ Х вБка, 
и Табъ какъ въ самомъ сго текстВ замфчается колеблющееся 
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<ловоупотребленс (ср. 58 7, 10 сь 12); то еще при импе- 
раторахъ Армянскаго (Македонскаго) дома нашьъ терминъ на- 
чалъ выходить изъ употребления. 


Однако и Малый Синопеиеъь или Ту шхрёу хол сто 
Хару содержитъ (П, рб’, Гаев. У. ОВ. П р. 215) слфдующее 
опредфлене: исихбс Аёуетой пёс ф ёлтиотебоутой ух побу- 
цола хай ди тобто кой ту ирбёутх Ябтиотоу ак фидо 
дАоббо тиотихду ЛЕуоиоь тб уе. Авторъ этой глоссы, повиди- 
мому, уже нелено представлялъ себЪ техническй смыеслъ объяс- 
няемаго имъ термина, превращая мандатаря, довфреннаго 
агента, въ какого-то хранителя корабля. Это самое опред%- 
леше попало и въ тексть Шестикнияия Арменопула П 11,7 
(не во всЪхъ, однако, спискахъ; 6 6 4. звимствованъ чрезъ 
посредство обоихъ Синопсисовъ изъ Ваз. МИ 1, 16); и въ 
приложенныя къ нему глоссы (Аррепа. Нагтеп. и. Ш с 18, 
р. 798 е4. НейтЪ.). Врядъ ли, однако, это опредфлеве было 
внесено въ текстъ Шестикнияйя самимъ его авторомъ; кромЪ 
несоглася  дошедшихь списковъ относительно приведеннаго 
текста, это видно и изъ того обстоятельства, что въ неиздан- 
номъ (списокъ есть въ библютекз Института) новогреческомъ 
череводВ Шестикнияя, исполненвомъ ©. Зигомалою въ 1605 г., 
названной статьи, равно какъ обфихъ сосфднихъ не оказыраетоя. 


Въ другихъ поздиЪзйшихь юридическихъ текстах “ветро — 
чаемъ терминологю Родосскаго устава, — купца`и его’ кон-_ 
трагента, ужбхАу]рос въ смысл хозлина краба и капитана, 
напр. въ Есюса а РгосВ. пи. ХГ 22 (Ха 4. бг.-В. уа1. ТУ). 


е ‘Такимъ образомъ мы видимъ, чо  рминь тиютихбс ВЪ 
его техническомъ значенти изъ области морской торговли тВено 
связанъ съ Юсгишаловымъ правомъ и попалъ въ Василики изъ 
греческихъ переложеши Д тебуф Выражаемыя имъ отношеня 
хозяина и уполномоченнаго; въ примфиеши къ представителямъ 
капитала и судохбдства) вытфепяютея договорными отношенями 
купца и’ кай ть причемь послВдий могъь завиефть отъ 
третьято ах владЪльца корабля; эти договорныя отно- 
иены, ‘судя Фо даннимъ юридическихь памлтниковъ, къ Х вВку 
становятся преобладающими не только въ торговой практик», 
пои въ области законодательетва. Это быль немаловажный 
фазреъ въ истори торговато обмфна, совершавшагося на Ле- 
вантв преимущественно морекимъ нутемъ. 
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Не слбдуетъ, однако, думать, что эти старинныя отио- 
шеня торговли по дов$рпо исчезли въ 1Х —Х стол ияхь, Во 
первыхь, противъ такого предположенм говоритъ выше при- 
веденное опредёлене тиоих5с, попавшее, какть было сказано, 
и въ позднфйшее руководство Арменопула; но существують п 
болфе прямыя данныя. Въ мопастырекомъ хозайств$, которое 
и на ЗападЪ и на Восток вообще отличалось копеервативнымъ 
характеромъ своихъ формь, учреждеше лиотихйс продолжало. 
существовать и въ ХГ и въ ХП в, судя по ифеколькимъ тек- 
стамъ изъ Патмосскато архива. Въ своемъ завыцанм св. Хри- 
стодулъ (1093 г.) оставляеть монастырю четыре корабля, изъ 
которыхъ „хоотробем тиотихеубреуоу пор "Лшбуусо тб Пагуий, 
Вуоу удщорола ... боба уила“, и второй быль „плохим 
Эхблартоу тиотиивибиеусу парх Васбери ЕЗртибтои 1об М- 
Уошубуусо, аперуорёусо убу.... узщорала 49 бпёртора“. Третье 
малое судно было, напротивъ, отряжено для монастырской 
внутреппей службы. Такимъ образомъ, передь нами два мо- 
настырекихъ нистика, изъ которыхъ каждому довфрено по судну, 
и черезъ нихъ велась значительная торговля обители св. Гоанна, 
Богослова, многими хрисовулами избавленная отъ всякихъ 
пошлинъ и сборовъ. Оба, эти тистихебоутес, судя по именамъ 
ихъ, не принадлежать къ брайи монастыря. Не ем 
съ достовфрностью, что означають собою 0об% цифры: 24 0\50с- 
скихъ золотыхъ для перваго судна и 42 иперцира 2 вхо 
рого, тавъ какъ текстъ документа испорченъ (1 оредъ обЪими 
цифрами и нельзя быть увфреннымъ, прэь ьцо ли чтене 
Яперуонёусь передъ второй изъ нихъ. Приходится обратиться 
къ посторопнимъ аргументамъ: а № озпачаютъ каково 
либо ежегоднаго дохода д особенно взноса съ стороны писти- 
ковъ, которые дЬйствують ‘по аи, а не но контракту сь 
опредЪленной суммой платежа, На это указываетъ помимо всего 
прочаго и сл$дующее исто того же самаго документа (р. 84): 
2% ОЕ пли та с Ерурёух велись Аоуоциос0Туси ба 
бу тобена Зеиуоьыу ой Ччотинебоучес сабля, парой тб абс 
сихареу ‘ход`тфу роуаубу. Лицо, которому св. Христодулъ 
пожелаль оставить въ собственность основанный имъ Патмосскй 
монастырь, вмЪетф съ братей послФдняго, должно было кон- 
тролировать торговые обороты обоихъ назваппихъ монастыр- 
скихъ пистиковъ, а именно вести счет (доухрихо мои), сколько 
пистики совершили рейсовъ (тео); если же контроль вла- 
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дЬльцевь ограничивался этимъ, то должно было быть заран$е 
установлено, какой доходъ шелъ монастырю съ каждаго рейса 
извзетнаго судна; подробности же ихъ, недочеты и переборы про- 
тивЪ заранфе опредфленной средней суммы, повидимому, усколь- 
зали отъ контроля и ложились на пистиковъ или составляли 
ихъ личный доходъ. На основайи этого послфдняго текста 
должно предположить, что указанныя выше цифры 200 х1атовъ 
и 42 перпера являются подобными суммами дохода съ каж- 
даго рейса извЪетнаго судна и въ пользу казны монастыря. Не 
могло быть никакого договора между тиотхебюу и владль- 
цами; торговать по довфрию = то листу, противополагается 
горговл% на основаши контракта, &7& сбили, въ послёдующихъ 
актахъ того же самаго Патмосскаго архива, гдЪ говорится о 
безпошлинной торговл монастырской флотили: == &7 пахлсо 
Я =К о тиотёу &уеруоботу (суда обители), Мйюояев-МиеПег 
УТ р. 120, 128; сЁ р. 118: 5000... бпо тоб анрооиуоь 
175 У/02ю Кой... Арис 862... парх [лбу хат хоир2%с 
Зузоуобулюм & 7 тлабт Уоф, ее 27 пбитоо ав #5 то 
тиотёу &у=руобом. Изъ этихъ, нфеколько позднЪйшихъ докумен- 
говъ, относящихся къ ХИ вфку, видно, что рядомъ съ листик 
нвляютея и въ монастырскомъ хозяйств другого рода агенты, 
арендующе суда за опредЪленную сумму. Новыя а — 
открывають дорогу новымъ терминамтъ, въ данномъ 

давно обычнымь въ частновладфльческомь торгов быт и с 
ств. Въ ХП в. упоминаются павклиры монастыр ‚НЫ Мшепех 
УГ р. 99; и нритомъь изъ числа ты брати: 106 
узор 2025 Аутьуро ПЧ. р. 123 ме въ послднемъ 
случа уже разумБетея особое лицо И ат, поставленное 
во плавф этой отрасли во озяйства. 

Возвращаясь къ надщи“ъ \моливдовуламе, мы получаемъ 
для впервые, повидлом, (васротвиельстьошинго въ нихь Во 
сибе тистьибс достаточно полное опредфлене, но оно можеть 
быть для ц6хо слищвомь узкимъ: ить достаточныхь основа, 
чтобы усвоить дая, | дабмиА$ тистихбс значеше царскаго шап- 
Чафализ снетщально въ области судоходсгва и моревихьъ торго- 
выхъ онерацй. Правда, такое опредфленное значене въ высшей 
‹цепеци вфролтпо; оно весьма удачно дополняло бы извЪетя 
(папр., у Прокошя) о казепныхь или императорекихь торго- 
выхъ предиритяхь, связанных по преимуществу съ пропи- 
ташемъ столицы; къ тому же въ Дигестахъ отношешя между 
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ехегсшог и таст\ег пах! были тщательно разработаны въ ВИД 
ихъ важности для шии\егиия аппошо (ср. [е. МУ 1,1617; 
$20). Однако припомнимъ вышеприведенное опредЪлене Малаго 
Синопсиса и Арменопула: лотке называется всякое довренное 
лицо, въ частности 10, кому довфренъ корабль; равно какъ текстъ 
изъ Родосскаго устава и Еоба а@ ргосбгоп шавиа о чело- 
вВкБ ууюстф ход, тии, кому можно едать деньги на хранеше: 
то не указывають ли эти тексты на полную возможность 
болфе широкаго смысла тиотихбс? 'Гакое нетехническое значенс 
слова отмфчено аологическими источниками; намъ извЪетно, 
во-первыхъ, но 'Твезаигиз ет отаеее, два текста изъ УП 
вфка: оаннъ Мосхъ въ своимъь Лимонарь гл. 79 (Мпе Ра. 
бг. [ХХХИ рых 3, с0]. 2936 —7) сообщаеть о чудВ въ дом 
одного богатаго негощанта (прогуролеотис), имфвшаго у себя 
тистихбс и пославшаго послёдняго ино дЪламъ вь Константино- 
поль, (т0у тисиибу перфОми у КоусамиусстёХеь 8 пра - 
ное). Патр. Софрон передаеть въ описаши чудесь свв. 
Кира и Тоанна, гл. 46 (въ 'Г!е5. не точная ссылка, М!пе 154. 
со]. 3597 В.), какъ святые послали одного александрйца въ 
Терусалимъ и норучили ему взять деньги на дорогу отъ ни- 
стика, завфдывавшаго магазиномъ египтянина купца: „АлеХде 
14, ао, & 5 тм Фрёутьуос хадозрЁуцу @тботасиу (олоукту 
5& АЕуоути лЯу @пботас &у Яо Хороис ход топи 6 
Лесу) хбижоЕ Фрау лбу тоб Коруй 105 Ауртеро“ пидлиду 
ёпт уеусоу“. 

Но у нась есть и трет тексть, также ранпяго времени, 
отъ конца У]-го вфка или начала, УЦ-к о» жити 1оанна Ми- 
лостиваго, патр. Александрйскаго, нанисаиномъ Леонемъ Кипр- 
скимъ, гл. 279. Жите передёеть, 4то ‘зуда Александр!йской церкви 
во время бури потеряли свой \ рузь; и по прибыти кораблей 
въ Александрю бо « ‹9и\о ой © проумбиАро & тй 
их о тросёфоуау. Возможно, что тиотихй въ этомъ раннемь 
тексть соотв’ оует 1421501 пауез Дигестъ, и это обстоятель- 
ство говорить. в \пользу техническаго смысла термина тибе, 
именно такого) съ которымъ мы встрфтились въ 1-мъ титул 
53 кн. Вавиликъ. Въ одномъ изъ латинскихъ варантовъ жийя 
Николая Чудотворца упоминается о „ргафеси чи из сига па- 
УПИ СОшиЗза егаь отказывавшихся выдать хлфбъ па пропи- 
таше Лик цевь „рго ео дпоф робШеши еззеё йчишевиии Соп- 
запиши Илрегаот15“. Анмеса ВоПавапа Е И (1883), р. 145. 
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Эта зерая яенфе, чмъ соотвФтственные гречесый и славянсюй 
тексть жития, иллюстрируеть шарл5ы1 пауниа Дигесть и Ва- 
о’Аииду тасииибу нашихъ моливдовуловъ. Указашемъ на жите 
Николая мы обязаны 0. И. Успенскому. 

Этимъ терминомъ, взятымъ изь греческаго коммерческаго 
обихода, переводчики Дигесть замфпили тасиуиег пах! под- 
линника. Но дфлать обратный вывод, что лиоихбс означаеть 
только таолэег пах, конечно, нельзя. Что означаеть Вос!- 
Лхдс пю’ихбс нашихъ моливдовуловь, за пеимфтемъ дальнЪй- 
шихь данных, нельзя сказать виолнф опредленно, но ничто 
не препятствуеть предположенио, что Вас /ихдс тистихбс нужно 
понимать вь смыслЪ размотр$иныхЪъ юридическихъь исгочниковъ 
и Натмосскихь документовъ; боле того, пока не им\Ъется до- 
статочныхь основан, нельзя сомифваться въ вфроятности этого 
отожестваешя. 

Оъ достовЪрностью обнаруживается наличность тютихбс, 
и притомъ вфроятно въ техническомъ смисл$, въ эпоху, пред- 
шествующую редакщи Василикъ; ал1ологичесве тексты дфлають 
это еще болфе очевиднымъ. 'Гакой выводъ подтверждается и 
нашими моливдовулами, отпосящимися къ иконоборческому пе- 
р1оду; отсутсте изображенй, замбненныхъ крестами съ вуд- 
писыо или крестообразной монограммой, заставляетъ | относить 
наши памятники къ УПТ—1Х вфку; форма буквъ по крайиёй 
мБрё не противорфчить вфроятпосги такой датировки, какъ 
можно уббдиться изъ прилагаемыхъ аа 


[е5 гплопаз{егез 4е зат [с'паее еф 1ез ета раз 
рем 1045 4е Гагер!ре] аез Ргилеез 


раг 
У. Рагко!ге 


4е5 Априуипз 4е ГАзотриов. 


Оп соппай се ди: агуа 1е 11 лыШеё 813: се дю, 
шюп(б зиг Пе {топе Чери уп-фиаеге Веигез а реше, Е6оп 
РАгшешен 5ешргезза Фехрё@ег ам <]ойтге ссих чие 1е блотрйе 
Фе за гефеШон аузй са5з65 а уеШе ди рымз застб. Тан 
Че Ишрбгайтее Ргосора, Напцибе 4е зез Чех НИез (т6огоо © 
'Гьсорвано, ргепал6 |е усе аа шопазеге итрат Чи Риаце» Ген- 
регеиг Мпеше|! 6 еб, ауес зев Чех Я5 Тв, рае | 
Ме аз, виг ипе фагцие еп рамапсе роиг |ез Цез Че тек, 
Та, аргез 1а шоайоп п ебе апх Чепх феи х`веиь, 165 #105 
шаеитеох гей збрагбз 1е5 пиз 4е$ пбаьк сопатис$ а 
ууге 5015 165 пошз топазйдиез АЦ в, Рита её 4] пасе. 
Га, Фарога рейё саоуег, ри реа Шозге, №6 а$ [пасе 
таЙай раз (агаег & сопзаег & цопуеаих сепёгез Че хе с6- 
по @чие. к 
1е5 сопуетз 0468`ралвьни [епасе, ах пот ге 4е диаг, 
репуенё 5е Фузек “еп Чеих отопрез: Фи с06, [е сгопре шзи- 

[те сотрозб 463 (`08 шавопз геНелеизез (ие 1е репх моц- 
шепе Сы аларЁ вот ргезшег райлагсаё; де Галитге, ]е стопре 
4е те Кгие тергбзетв раг 1а шавоп дие 1а зазтё райзагейе 
огвашза аих Чегиегез аппбез 4е за ме. 
^^^. 5% артез алой’ сопзастб чое]иез Попез & сВасип Це сез 
`Чеих ртопрез, поз аощюнз пи реёё сВариге заг 1а уе то- 
тазйцие & Рца её а Ох, поиз аагопя 46 юаё 1е реп апе 
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100$ 5а\01$ Фицегеззать поп зещетере иг 1$ чаабе шо- 
пазёетез 4е затё 1отасе Че Сопчапипоре, шал$ епеоге зиг 
Рызюте фу2апипе 4ез си пипиьеШез 108 фи Югтеть зхес 
Ргой, АпИзот, КваШа её РешКо, |е сВагшаи агемре! 465 
Титее$. 


1. Соиует{$ и1зшагез 4е затё 12'пасе. 


№Меез РарШасон, 1е Мостарне @е запи Топасе, 1осайзе 
165 05 ргениеге$ опдаНоп$ 4е зоп №6гоз 4апз 1а ригазе дие 
уст: ПАбту) иёу 0бу ход “Ибтрос тбл ход ТерЁбмбос, ой Преу- 
УЕ Уфо тероооуореобреуои, лос Виебуоо промо обиСбреуси, 
#5 ВххАюмс кооь мой вдогуае поухуоу иаботяуто |роуйз1), 
№013 5онишез Бель оп е уой, еп се Ре; арралепаишё & 
Рас ре] 4ез Ргтее$ её еп се (еб г@айуетере еЙез & @6- 
Фетишег: поз 5опииез еп Фасе 4е5 шофегиез Наё, Мапато 
6 Дийеговийоз. 


А. Мопазеге ае Рац. 


Пай, еп отее П&лу) её чиецие Юз таб раз гагешене 
ПЛолаю, ’а раз епсогс рег@и зоп пот 468 1ешрз Ъугапиие. 
За Югше, а 6 4е се пот сопзегуб, 1а, ег еушег зап 
реше Фанз [а тоейе рые её Мане ци зогё рагеззеизетене Цех, 
Но а Гопезё ФАпбсош её ап 504-оезё 4е Ргой. Се ь- 
Це апх Чицепзон$ рейз, ии Поё зес её а6зем. ие 

ГЛифщег апх 9166$ разз6з пе Феумё раз @ге`р№8 астб- 
аМе ис се пе [е зстай ашоц Фи. Маз ацеЙе зе еп 
геюшг, ие! з6]ошг раз Ие её сайше с хе! ЕЕ ахес с@а, 
ауес сер вюшпетепте афзом 4; Руиз Чи” топе, 1е уоутаве 
питеае 4е Сопчапипоре, 1а уШе ющомгв @6ог4апё Че уе 
её {е шонуешевь ой зиЙзаен а у0из 16ег дпеиея Фонйсс$ 
Че успё файз ипе уойе ой фиагоз сопру Це Бтгаз зиг Чеих гашез! 
Лизу, 4е; Гаррагюй Чи шопаемете ах г/уез Ча Возрйоге 
её 4е 1а Ргороциае, Ие рае Чаб-еНе айтег дие]чие$-ииз Че 
сез азее(ез Вулаиииа ющонг$ м Неигеих 4е тейцег 1е$ 1036$ 
Чи ©1е} запз Игор 1опогег {ез бубнешелв 4е № (етте, 57 ергБ 
4е зПецее амтошиГН и? её 51 сиеих 4е ноцуе!е$ Чешаш. И 176$ 
раз ргочаЫе, ющез, чие 1а уе сбпорИщие сиё риз тасше 
зи" поге бснейЙ ауди Гиаиуе 4 змие 1опасе. 





) Рим 5. Лупа Чааз Мавте, Г. (9. 1. су, со]. 195. 
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Заттё Тепасе, Раргез Рогге зи? ЧФаиз 1е тбей 4е Зо 
Монтарне, {шё Юпфег 1е топазте 4е Р!аб зоиз 1е тоепе 4е 
'ГЬеорнйе. Сечез, 1е5 фошгз обеш тапуайз а сене брочие рог 
1ез 1еопорйЙез &15 чие побе затё; пошею5, ап роиг пие 
газоп сё аш рошг ипе ашёе, 1е регзбешеиг Лисеа Бой 4е 
егтег |е5 усих иг 1ез ненбез 4е р№аясигз 4е зе аусгзайге, 
её уоНа се уши ехрНие Гасбоп Ф1енасе апх рогов шешез 4е 
1 сариме еп пи ютрз ой 163 рагизанз 4ез ппа2с$ пеш 
раз ‘ощоцг$ еп зигее шеше ацх ехлшбийсз 165 рб теей6ез 
Че Гетриге. 

Зиг 1& ромон ехасе {и соцуепе 1епаНен 4е Рай попз 
пе ропуонз аЁгюег (001 ие се 501, саг №5 гишез чае Роц 
гепеопоге зиг ген ропёз @е ГИоё шгойтен ев Фаззеи 
сагасляйие роиг регшейге Фаззеотг зиг Шепевсаноп. 

№5 ие зошшиез раз пнеих гепуеюи6з зиг ]е рагой Ча 
шопазете. Зкага4оз Вугайиоз Пзапё ап РАпаю] осле ипе 6р- 
стало фе Вий устх шЫбИве Ес ебхбуа об бруоууЕХоо у 
Нл а Нинфетеле виз Рорпмон дие Ре ропегай. Мец ахой’ 
роззе46 ипе сезе 4е зашё Миеве? агепанее 1). Сефе ориной, 
бийзе ауес (апё Це гбзегуе, пе Фой ее ассерке Ч`ахес 21$ 
Че тбзегуе ецеоге, ош рииоь ‹@оп тор, еШе пе ой рошЕ еше 
ассерке {и юцё № 1е Шие ш 1ез дцаге Фэйчиез 4е ‚Геры 
вталите подаете Гехуенсе 4е Па томате бое Рац. 
Те Ыше раЧе зипыешепе Фаце пиасе, её Реки Ройс 
зшасе п’епбгаше рошё пссеззагетеюе сеПе ци (#Нзе. папе 
аих фпайге @зИчиев, 13 зе Богпешё А с}: лиегл ФаШеигз 2536 
ша], 1а тергбзешайон Воогве фи све Че» ий сез св] е54е$. 

Оте спозе сегате с’е5ё ще поще) 1оЁ ауай ип запале 
Че 6 ах @пагаие шатбухз 46 Зерае, ауес ппе ребе сТа- 
рее 4е а Бавие Утегре `сонНеиё ап запешайге. Мёссу, И 
Рразтовтарйе 2), Поле 75 У}520 205 тс тевоорбиомта 
артось рот, обчобЭВ убреуа 77$ Феорторос =бхтИрм. 
Запсшате_ её «О ептей еапсоцр а зоиймг 1е 18 дин 
8603) 10гз о вое” Ваг@е шуазюн 4ез Виззез ой 1ез шов 
соцусиз шзшай"ез Це зат Тепасе, рошг пе разег чае Гецх, 
еигеп`22 4е 1епгз паЪианз пыз & тшогё*). Се (108 пе ригенё 


") Зкаафов Вузапов, Коустамиуобтой, 1. И, А\ёнез, 1862, р. 320. 

*) Ор. сй., во]. 532. 

*) С. ае Воск, Пег Ады? 4ег ВВов аи] Вугапз 4апз 1а Вугапинявейе 
Иейзё ий, +1. 1У (1895), р. 445—466. 

“) Меефав, Ор. с4., со]. 516. 
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ешроег, 165 [5365 1е гепуегуегеш. Ашя баг фебе раз, Чап$ 
]а сНареПе 4е 1а Башие Утое, 1а шШе Фа. Оп ]оиг, 4е 
раззазе Чапх ГПе, 1епасе уошиб гбрагег се таЩеиг. Сеаи 
еше за Черозйоп Чи рабтагсм, зигуепие ]е 23 поуетыге 
858, её за гошяаПайоп зиг ]е 5ере ‹юешибиюие, Чезбибе А, 
30 ргойште 1е 23 поуешЬте 867. Апззноь Рониз Че ргоезвог. 
Сопииеш! пп ргФаё ехсонииитиб ди г@еуай, ип аи]! Пепх 
шетгороез, Ашры 0$ 4е Сухие её 'Тьбойоге де Райгаз, 
спуоуб$ Чаиз Ге ауес пи отиате су @е тапо_ звиабома, 
Рацаюой ВоЙиго$, епгеше (юшюз ]ез решез Ци шопде А, еЙасег 
18 зоииге ‘ое е5 ша ФЛепасе ахаеш пиргилбе & а раегте 
застбе. Вепустуег 4е попусаи сефе }уегге, 1а ромег зиг |е 
пуасе, Ни фиге ‘уаатате аЫобонз зассезуез пе ]еиг рагагете 
раз @е гор). ге 4е сошефе, диё пе тпегИегай теше раз 
Феге тесусе, я поз тру састюнз Че зауой’ дие 1е ргтера] 
запеиайе 4е Рай э@еуай аи шИец 4е Ре её зВоногай а 
райгоцасе 4ез Фиагаше шатбуге. 

Манцепать сеМе сойзе 43 ОФиаташе шагбутз @ан-еПе 
Рез хе сопуешшейе Фи шопазете опа@еи? Глиануе реке 
раг 1епаее Фу гееуег а уетте Фаше зешЫе, зтоп 1е ргопуег, 
Чи пошз Рш@иег. Райз се саз её ей зиррозатёе чие № 
рёсоу НАолеас ой Эеуай Геозе её Мен пи еп оррозйое 
Чаиз а репзбе 4е РВастосгарье аусс Г обиюдф 76 $30.69 с 
ой Гоп рома № репе Фаше а ригег, П Гаоё согноех ‘оп 
реш се цие Де 455 ша Гете топейатЕ пойе етогаее 
де 1& розой схаее Ча шопазеге её спегецег ТРетр\асешете 
4е се шопазете а Гацомешг е РИе рано чие_зиг 1е5 Вог. 

№183 пе зауопз раз 51 1е шопаиес^ Че ’затё 1епаее а, 
РН ргозрега юпобешрз. Похьыи ‘епеоге, а се чшй зеийЮ, 
Чигаш а зесопе шоб аи Хе. Ои пюз, ей шатз 
1158, 1е спгузобИе 4е МаниеГ № Сошшесле тез аах ша- 
$015 геНелецзез Це Сопубаниноре с! Цез епугойз, тепбоние--1 
ип ба зещети бтазбцие Чефоще 5 Нолейы?). 

1е$ впеггех. шееззан сз чай рибсейстейь асеотразнегеш 
её зшуйене Госсирайон 4е Сопзапеворе раг 16$ Габиз пе 
тапацеген{ раз Че шейте а ша] Топ поте 465 соду 
Човь эелогонейНезай а 5 уа5е Мише а Фалйеце Це Та сар- 


1) Меббав, ор. сц. со]. 532. | | | 
*) Тв. Вайватоп, буподе РИ, сапоп 12, Мавие, Р. С. в СХХХУИ, 
со]. 938. 
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ше. Моше соауеш тущайе сошриа за1$ Чо рагиы 1е5 \{- 
Нез Че сеМе Сроцае гой ее. Се ци ше рогЮ а 1е стопе 
с©’езё чше, ез 1ез ргеийтсз аппеез Чи ХТУ° ее, Рай ар 
рагай р из Чат РЫЗЮе ‘рае 300$ 1ез 4евогх Фип Поб Чезете. 
Ен 1308, ю 21 ауии, 1е ашенх Сопзьит Мейюиюз © 
зиг 1е рошё (Фехриег фаз а рыбой ой Й овшй @ерие 45 
аппеез её 4е5 апивез, шыЧуг Че за регусусгапее а ргеспег 
Риной песеззате 4е РЕзИуе отесцие аусе ГЕо| ве Лайще. Аи 
пищей Че тенёге ]е Чемиег зопри, И зоШейе сопийе пе 
Тауеш" эпргете ие 56$ гезбез шоме терочене поп 1юа @е 
Солзлийпоре 4эпз ине 46$ рее Иез дидаБИсеся (пи атом 
цепь [а стане еИе, &1 мух лоу дей су пам бони тоу 
ууошу. Кой. Рештрегеи" Апагоше И @егаие а сене фешалае, 
Сопзыани Мемене» гесой-Й Па зврйие? А РН, &6 ху 
ПА&лиу!). Ги 1308 оне, 1$ сспоНьх са В раг пасе 
аталене сеззе Фу ауош 46$ зассеззешез. 

Те ава, ут па пыаь чае 1е топаз те тепайеп 
Рай ргозрегай епеоге Чагаие Ла зесонйе шо ап ХИ” ва, 
Ма; реш-ебе зоп ехёМепее а сеНе даме сай-еПе Рав ]е 
№ Фопе тебацайон ашемеиге @е цпеуиез аппбез А реше, 
< поп раз сейи Фипе сагмеге роцгзшие лздие-А заиз пиег- 
гарйоп. П земЫе еп сЙеё чие Чаиз 1а ргениюге пов Че се 
мете ХИ’ мефе 1е шопуетене сё 1а ме шопазбеие чает 
роте Ча ю0ё шет$ а побе По Роше пиеих Че, йа со 
шошещ-1& ой пе зигрген зиг 1е табю вещей ФАшие 
чие се! 4е5 раз 4е5 хебПегз душ Ир теу аз и’апх Че, 
5иг {ев рибошиег$ Пшзтез. ГащЕ-Й к Засгег ип тоЁ а (65 
5тап8 сарНб? \ х 

Еи 1027 си 1028, ‘аще чище Ретрегеиг Соната, рае 
Вегтаег 4е зов Иеге В: Ук 1е Вшеагосюпе, асЪёуе Це пег- 
пипег зиг ]е Шопе, ипе \Ме5апз отап@енг её заиз ве}ар Чех 
5епбгаих сошииз рагий 63 раз Пап оеюгз Че Ретрие 
зе ргевиеще Че, ‹уиогеНе. ‚ Сезь Фий сов, расе ВазЦе, 81$ 
Че Пошив Беегоз, её 4е Раиыге, 1е Ш эаге Ргоияап, этабсе 
4е5 ВисеЦаитез. Рошг ыгапеег ]еиг ИИсгеи@ 1ез 4еих аауег- 
за1'ез `зе` ргоуоциепе еп СВашр-6105 ©ё ип ие 1е ргепег 
Чие| епие Ву2апьтз, а Неа. А сене попуеНе, Сопзцыит УШ 
‘тезвалие 5иг оп (топе. ЕзИшаюе ауой’ (06 А стае 4е сеиз 





") @. Раевутёге, /)е Ая4тонсо Риаеоодо. УП, 31, Мате, Р. @, 1. СХТ, 
<о|. 697. 
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а5зех Ваг $ рог у4ег ая ]ецгз (шегеНез регзоппеНез & соирз 
Ферве, П 1е$ сазбе Гин сё Гашге 4е ]еиг отайе, И |е5 @5отасте, 
| 1е$ теЮаие зиг 4епх По 4е Рагешфе! 46$ Рита», тбу ру 
гу < ОБ» уф, лбу 0 & 1 Шт), ВазИе а Ома 
Ргопуай а Рин. Оцеиез пик раз ига, ассизв Фе ргбрагег 
оп буазюн, [е рихопшег ФОха хуй агиуег ]е Бопггеал ди 
| сгеуа [е$ уеих. №е рибонщег 4е Рай веВарра А се заррИсе 
оп пе $ай соппнен ©! Вий раг гесопугег а Нем. 

За расе Чаиз 1а сефе шущате ссвиь ап оц 4е реп 
Фаниеез, а Сопзмийй Пааззепе. Се Паш Юпевоппате ауай 
ИИ чисеейег а Солзатбйи УШ еси бропзатё че Че зе5 ЯН, 
Уение Фише шлеме Че раб, ИП 56 гбяопа 5аиз гор 4е 
реше а шейлег ]а вю Чеуатё 1е боле ой Воташ Ш $85 
ап с06 4 206; шав, Погзаие Упейе ТУ, ип Вомше Че еп, 
ноша ац роцуой заргеше раг [6 п рачяг 4 сефе теше 
Дов, а1югз Сопбатни Оаяззене пе зи раз Ивзинег зон те- 
сощетбенене сё зоп шернк. Се Ви уаа ей 46ри 4е5 зегтет 
165 раз заегоз, Геге ицегиб 1е 3 аошё 1304 2% <Я уф ПА &су?). 

Рош’ пе раз егийтег ауес побе Пе зиг 4е5 зопуепйгз 
аз? ГаеПейх, айощон$ фие 1е$ пюшез рег игепе Беамсопр & пе 
Муз 5у оцуег ей 1412. Сеше апиее-!, Чи Памё @4е ]еиг 
госпег, 13 апемепё ри азязег а Гип 4ез Чегиегз влотрве 
Чез Вуханбиз заг 1ез Тигсз, саг сезь 16 1е свое“), я 
2х сс Уй9ро е Аеуоиёус ПАдлу$ чие кв | 
мае пауе ой Мапие 1е Вага уаинуай 1& НоНе @ 
зиИай Моиза. ха 

Ги фемиег моё ропг шефшге ей саг4е сотиге ипе сошазой 
розз Ме её ЁаеНе. Хоге ПоЁ 4е Та Руоролй4е Уарре ай, е Рай 
(6, пой зеешень Иа пыйз аз Плодео. Ог, ип таг@ег 
{Е ПАолео ош НАолёо сх аЙ ах Сопзааипоре шеше, 
зиг № Согие ФОг4). Се @& № её пой рошё 4е Те, чей 
засй Чанз '05 ребе райтагеаез сФибез раг Миозей её 
МаНег 5). Сезё Че {и заззь пиШешенЕ Фе РИе, цие м6 неш@ои, 
еп гасопаш ее Че 1453, Гизюмел Писа$в). Сезё а и 


‚) в. Седгойи8) Шеомчатит сотреп4тт, вле, Р. 6. 1. СХХИ, сс. 


215 её 210. А 
*) @. Сейгепца, 07. сй., со]. 244. 
') @, Рьгатцеёв, м тать, Ь 29. Мще, Р. б., 1. СБУ си. 703. 
') Гошг за ромйон ехаме, уой’ РехсеНеие оцугаде 4е М. А. уаи МПИтчеп, 
Вугапите Сопчапнторе, Бопагез, 1899, |. 212. 
8, Ас её Чротаа дгиса тедй ей, +. И, р. 298, 461 ©! 510. 
‘) Имома Пугатана, Мете, Р. б., СЬУЦ, со]. 1696. 
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ей, ропё Чи (ош а Ре, чие Расиг апопуше 4е$ аиии $ 
4е СопзыиНторе айгШле 1$ Чеих 6005е$ Фе зай Тзале её 4 
зашё Гаигене!). 


В. Мопазёёге 4е Фапаго. 

№Мапаго, еп отее №0%6р26 еЁ рагйиз Мёомброс, Кгше пи 
юм рейё рошё Чаи; 1а Магтага аи за Че Ретро. Ое юз 
Че Ноб Че Гатейце ©езё 1е Чегшег, ею Чечинег раг за @5ансе 
{е Сопзавипое сошше а159 раг 5е$ Чпнепуонз уганаен 
иусгозеорниез. Оие аргез с@а РИ па раз Рызюте пе ваг- 
ргенфга регзопе. Свозе р]ыз этахе, сеих-Ла пе ой раз гагсз 
(ии ЦепиетЕ епеоге сп Чоще оц у тетае 1етогене сотрЕебе- 
шешё [е пош аш рогьмб а Героцие Ъухаибще. Ог, зеийаЫе 
Чей 4е юрортарше шегИе А сопр зиг Це поцз аттыег ци 
пубань. 

Те свгузофиНе 4е Мание! Г” Сошиёие цие Гар аба ва 
Роесазюн Фтуоциег ппе 015 йц а@гезьб, спо ацбгез попазвегсз, 
хо тб Ву тс УПО, < "Оба, 71 Прюту, тй Хаит, 9 
Поле, 7 Иа ГЛохейа, 39 Иририть, тй об °Аучубуо, 
1ф Троуоуцойр, 74 Тереб0ь, тф Ар `Аубрёа, ф буи "Го5- 
фоуь тф @Иф "ЕАеоберр, чф Кобоуф, лф Педоеир, т Эвотёж, 
тф Месзуиойр, ®] Лётрф жд 1ф &Иф Аурилиф?). Мк зибте- 
Кв ей руёзепее Че сео ]опоие Нуе, М. М. Сваври ата 
запз реше & ШепЫйег 1а Марат 4ез Иез ди? $у Чгоцуен ио- 
шиез, таб Шен е56 чпеиез-ииеб зиг [е пошрге Чи ВЕ зшуте 
Чии 705 ройй Фииегговайой её 7 "Тбтроз_ Ни“ Че `ееПез-№ 3). 
Перша, а а зи!е Фин ехашей ры5 арргоопдЕ е зауаш Бу- 
эмиииме па раз стай Фепийег. % "Рктрес ауес Ма го“), 
© Па еси табоп. И "Гохрос пез раз) ей еЙеё 1 госйейтате 
ча’еШе рит5зе (евег 1юцбаз 145 ичезйеа отв. 

51 поиз 6Нои$ сопфатиеа а сВегейег, сошише ризег$ 
4е зез сотрасиез, апз щиР Резрасе шагИиие оп собег соп- 
рз сибе Сопязайторе сё Мкошейе, П попз зегай зап 
Фощех а85е7 пав Фагтуег а пп гбзшиае Чвави. Раг Ъопренг, 
се №’е5е рошщ © саз. Пешецопз-поиз еп шбшойе а р®газе 
46а сибе ой Мебаз 1е РарМасошен билилёге 1е3 6018 сот- 
уси уабигез Це зашё Тепасе. ПАЯти рёу обу, ЧИ, ход 

*) Метео, Р. (., & СХХИ, со]. 1249. 

°) ТВ. Ва1ватоп, Зуподе УИ, сапоп 12, М1еле, Р. @., 1. СХХХУИ, со. 938. 


°) "Вутрафое Хок хай хербио, Сопчапипоре, 1892, р. 25. 
“) Вобамимду вортоАбиюм, Сопзапиторе, 1895 — 1898, р. 119. 
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“Ублрос те ход 'Герёмуфос, 0 Прериелен У]59 позбогуоре8- 
реуси. Реш-оп Фощег ие РИе Ублрос Чи Ыостарве пе сог- 
тезроп@е & ГИе "Толрос 4е Гешрегеиг? Еметшейе поп. Ма 
а1югз, 14/708 и’езё из А сЛегейег чие 4анз Раге ре! @ез Ретасес. 
ТрагеМре! 4ех Рииее;, юш Шен сотр, зе сотрозе зешетене 
4е циашге Цех её 4е ап 106, 15 чаабге Иез, Руой, Анйдон, 
КлаЙи её Руййро. зе софопфеть Чапз 1а, Пе ппрбае, ауес 
ия Прут, <й 725 Аушубуси, <] Ха её < Шиухйор. Фцаль 
аих сш Нов, Ош, Ищь Ан4етооз, Рич её Мапато, 1е8 
1'015 ргениет$ зе гобгоцуень юцЕ де зице, Чаи а тёше Не, $015, 
х7 ОБЕ, т Плохо её т Терем. Цезметь Риа её №Мапаго. 
5, сошию попз е ЧеЧаге №Ме@аз 1е РарШазошел, `Ублрос оц 
"[ахрос аррагйеиь а, Гагейре], И пе реш цие э4епайет аусс Рип 
оп Рай"е (е сез 4еих 1015. Мазь еше 1ез Шеих 1ецие! слог? 
ле зпире оц зеиз ш@щие замз тега Манго, саг №6 шо! 
Манго Ви-тюте Чезесл сп @гоце Нее, раг сотгирйой ро- 
р\аге, Чи шоё Бухапби ЛНуато8 оц Лайт. 

Луес |е3 Чех 16$ (ае поиз уепоп$ 4е сИсг роиг 4ен- 
ИВег попе 6спеЙ попз ауолз сршзе 1а гор сое заче 4ез 
сшоютаесз Буханниз гай 6 а зе; 4езбтбез топазНетех. Га Юп- 
Чайой 4е хоп сопусиё раг зашё Тепаее поцз ©56 ЧИе Чалё а 
ритазе 4е №Мебазх Гарнасошей. а ретузаисе {е се сопуещ 
Зазигси 1158 пои; е5ё Ни@чибе раг е раззасе @е Малце 
Соишепе. Ки 4ейогз 4е ША ющ пез чие (кпеге, аи шоше 
рош шо ей се ци тесаг@е се ращуге госфег. 

Маз сошЫей за упе пе рееспе-ЕеПе раз ер ауешг Ф]еласе! 
Ропг сы пи сешге сеном аие сп ци рагей Мец, И ай 
зе геденег Фауаиее аих @брензех 1е5` риз`1оигез еЁ ацх ри 
стаи ез Габоиез. №е Ва Гопдаеиг» чае Пе чие №6 ]& @- 
сш 465 юшрз, пе тесша( Чеуам еп. Ап (етшроге! сое 
аи рае, ИП шгий а Сасив 4е 568 сопуемз 00ё се аш 
Пи 6ниё песеззайге: их отоох И 1е Мортарйе '), с брробод- 
00 собр, р че фу. схвофу и тау буухойу Храм 
и пел: м хх пабах ы абтос прёпоизау халасиеуу 
те ход ббховь ‘9% тс поб иеу&АоО Даб Яууто6 треда. 

Х ‘оз раз 4е @те еп 1етииталй дие 1е пом (аге @е 
Мапаго е5ё бе Ачазя, Ре 4 14 Лагтще ой гие заихаде, 
аргез 1е5 пиз, Ре Че (а пасге, Фаргез 1е3 алтея. Эка а юз 


*) №М!ебфав, ор. сё., со]. 496. 
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Вугай оз, (ци гезегуе се пош 4е 4-я & РИое 4е 'Тв- 
теми оз. арре!е Малго Тивсраи-Я4а8, РИе 46 арт), 
Мав ©е5ё Па пие софазмон чи заНН 4е мепаег. 

Оше етепг оз отауе сопуыетав а Чепибег №Фаваго 
ауес Зап Апате. Сене стгеиг зе 1тоцуе Чанз Па саме 4е5 
1с$ фи? ассошраеие Роцутаве 4 УЭКагао$ Вухатб0з; ша, 
Чалх 5оп юм, Гашеиг пиецх а\156е шей си саге сошае ипе 
рагеШе Шенийсайон. Г7ИоЁ Запи-Апфге, оп пе Гопоге раз, 
зе гоцуе ргез 4е Тона Вомтлой, её ЭКаЧаюз Вуханыоз 1е 
РМаее Шей, пи диз, Чай ©6з рагаесз, а 9 оп 10 шШез 4е 
Ргицаро уст ГО ?). 

С. Мопазеге 4’Апа6гоу{По$5. 

Апабвгоуи поз, еп втгее °Аутео26:055 её ’Аутео2м0ос, уни 
а за отаифеиг геабуе Тоссирег 1е ргепиег таня рагии 1е3 ейн 
ии ез зесолёаиез @е Ратемре! 4ез Ргтсез. Ее ъе соаспе 
& Тезё её поп 1ош 4 РгиМаро, Чош Ла сое омецёе Па 49- 
пише сотреетенш. Зои енивсайон ауее Па Бухапйне 'Терё- 
6055 ой Пе Чез 'ТегеМиШез пе МИ апеши Чоще 3). 

А ТегеБи оз, {аш чие 1е топазге Че етгге &гше пей 
раз 6 Ююпае, Зав 1паее рагай аут сц 50п соцуепё 4е 
рге]Несиой 16 23 поуете 858, циашё И езё аггаере Че 
Фогсе ай райик райТагса], ©6596 проб тйу уйоэу Теру гоп 
1е сопаии *). Уегз ]лап\йег 860, аргёз Рауошг пашк 4е) рёв 
еп рг5оп её и! ауошг пироз$6 ях шо ФехИ &\Миуепе, ©е5 
епсоге подс тм Терёбуфоу ‹игоп 1е гатёце?) {хе `Биё п’езё раз, 
| е5ё эта, 4 и ргосагег 1& даеди Чаи Че сапе её 4е 
тероз. Бой заг@еи, 1е 4гопеаше ке гурпах, тер юЮ0ё еп 
(гпуге ац сопге роиг. пи ог 1 ме Форргогез её 4е 
‘ош-неп;; шазз Фа тонз\ ач`ииец 4с {ап 4е зоайгаисез, 1е 
зале ехПб а-[-| а солзайри Це зе гегоцуег 5иг ци 50] и’ 
аппе, ци’ а огиб^@6- солзбгосНой$ си Гоппенг Ча Се 6 
ой 5алз фоше ее рат о15, Чапйезипештепь ]е узцег 1013 


*) Орлем, р. 317. 


зн о &. ИП, р. 316 её 817. 


| Ут. Че 'Тебьмевев Те Возрроге её Оопбапёпоре, Рав, 1864, р. 67. 
\Чепыве`ТгеЫтиНоз ауес Апбропт. Роиг гбйиег сейме рговзе егтеиг, Й ви 4е 
\е гаррёег дце 1е сБгузофиШе 4е Мапие! ег бпишёге Теги Вов её Апирой 
` соште Чецх Иез аНегегчев. Ош зай, Фаеше, ашацх 1етрз Бугапыиз 18 то- 
Фегпе Апбротй хбропёаН зой 46) аи пош ашее роме 4е поз ]оигз зо епсоге 
зи поп @е Рапогтоз ди’еПе ауз1ё геси 4е Рапйаиив. 
“) Мебфав, ор. сй., со]. 505. 
*) Мебъав, ор. сИ., со]. 516. 


3. Рагройге. 65 


165 апи$ чш Ни гемеш ВЧ@е; Чалз 1а сарие сё аах елу!гои5. 
Аттасвб @ 501 Пе рог аззьйег аа сопеНе чие Роп заб её 
ог 1ез таиуа5 тайетет $ чи! зепзшунень Тепасе Вий 
спсоге ипе №15 раг у аъогаег 4е попуеаи. П геоцгпа, 6еги, |е 
Бостарре, Чайз з0й ргорге топазёете, &с л7м Охам ром 1) 
её раг ПА пой$ Чеуоп$ сшепаге, зешМе-ЕИ, ]е соцуетё @е Т6- 
гоми $ 4е ргбЕтхенсе аах Чех аигез. 

Оп ее аргёз за юпаайол, се соиуеще ещё ГПоппеиг 
ФафгИег Фатаи диеиез }0цг$ ип тоше 556% рей ог@шате, 
]е уеих Фге Сопбанил, 815 Че Вотат Г" 6сарепе её Ьеац- 
Веге 4е Сопумийт УП Рогрпугосблме. Оп ва сопитеть 
25306165 ап гопе раг еиг реге, 1е5 Чех 16сарбиез Ецеппе 
её Сопуапби еитешь аззех Фшетайе ропг еп сфавзег 1е 
уеШаг@ её ГРепуоуег угте сп тоте, 1е 16 4бсешыге 944, аап$ 
Ге 4е Рой. Ге геоте 4е сез шапуа$ #15 ргИ Вп аи Бопё Че геше- 
пепЁ ]0015. Те Гогрьугосбиые, ег Ъели-Веге, ]е5 #6 вмиг 1е 
57 дапуег 915 её диедиез Лепгез раз 1аг@ сез 4еих етрегеигз, 
бгалеветеюе юпфиз, бмеветене геуббо$ Фа ос, п’@еалеше те 
апыге чие (еох пише; тошез еп 4енх Виш е5 соцуетз, Ейепие 
» Апсон её Сопалий & Тёгбыш оз: лу АУ = у УЙо2» 
ту Ибуориоу, хо Аучшуома Ауетои ... пб 08 Е “ум ха- 
Аоойёмщу 'Терёбм@эу, сопите 4 Зеай 20пагаз?); тём рёУ & 1% 
Поубррф уйоф, 1ёу Коуотоуйуоу 5& &у т Теребу0у, сомите 
{ ОСеотоез Сейгения 3). Тю Г6сарбпе ещегтиб & "Тегбонирюв 
пе зи раз табгИег Фоссирег 1опе4ешре за рее с |е аапз 1е 
соцуепЕ шпайеи: сотше Ш зе @6шепай запз, йв ше гёуе роде 
теуебг ис зесопйе №15 1& роигрге, гогее. А 4е` 1е ге]бомег 
& Тбисаоз, ршз 4е Гицщегиег а ЗатоНаеелршз 4е 1е мет. 

Ге топазвте 4е 'Тегоми оз лхопуа ип гезамгаеиг еп ]а, 
регзопие фа раймагсре "ГЬбофоке № 16 Вонм ое, 1ецие] осспра, 
1е попе ‘сешабшаце ргофаШешеш 4е 1178 А 1179 4), Де 45 
ци гедалтайеиг. А Па убив засап сслуаш пе шенбопие 1 
еопуетё Ч ецасе а ргороз @е ТАводозе амеци тёте пе рае 
тезаагалюй, паз сопние 'Гбоозе а 1 4ез (тахаих Чаов Ре 
еб че! у а ет ауес 065 пошез, ой пе рецё слеге зоцоег & пе 
раз уой Ча» Зои шопазёге иле сопйпиаНон Фи топазеге 

с, 

) Ор. сй., со]. 526. 
2) Иннойез, ХУТ, 20, Мелье, Р. С., &. СХХИ, со]. 100. 


*) Имоматит Сотрепфит, Мрте, Р. @., *, СХХИ, со]. 60. 
*) ТеПез вот, @и шота, ев 4л{ез 4оппбев раг М. М. Сбабот, Палроруекой 


п(уамас, |›. 369. 
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Сб Гев шопа @гез 4е Зашу [епасе ес. 


топайен, Тащайё ие сейи-е, де ещё ой поп @6а за 4ез 
<Вапоешепт, геба епсоге ЧеБощ сп 1158, ай пюшеш де 
Гаррам ой Фа сНгузофиИе 4е Мапие! 1” Сошиете. 

]лез гаррогз 4 'ТЬбо4озе ауее 'ТбгбрииВо$ п00$ зо 
аЁитис; раг Фен» 4е 56; сошешрюташз, раг 1ез Чех Ёогез АкКо- 
ина е$ 4е Кропез. Мебаз, Ризонен, зе Ъогпе а п04$ шоп- 
(тег Те ртбаё доь све Чи мес фошабищие, подс ЗУ У105у 
дикуетои 'Терёбубу хо Чу абтф йу дало и пу то 
сулмоис тотретёкех хот есту '). Мена, 1 тбгороШе ГА енез, 
поз Юигий 4е раз мир]ез гепзеюнетен Чапз за согтоз- 
ропфапее. Эх 4е зе; 1еНтез, се!ез ди! ромешё 1е5 пашегов 
9, 14, 22, 25, 33 её 62 ах Генон 4е М. Брум@он Гаш- 
го, зопЁ а@геззвез а 'ТИсофозе Рех-райлагеве еп регзоппе, 
Опе аи, Та зоханйеше, бсгИе & 'ТЬсо4озе Мамошя5 е9 
епсоге раз мейе сп опибез пиегбззацез зиг Тегов. 

Мое Це а 105 165 Поппешь @4е Ша Пейге, ой з0й пош 
гемецще лоза 0015 ЮБ, дар В бсгие Па ргеписге ай рабт- 
агспе 'Треофозе 4броззейе. Бе ай, 1а 51оте 4е зегуй Че тейухе 
& и! рагей регзоппасе ума! Шен Фебге спашве её Роп сош- 
ргеи{ зап гор Че реше чие 1е шетороше ТАепез бете, 
ип реи ЧВурегьое а аль, ие за рензбе уа заиз сеззе аи раиуте 
ремё ссией 4е 1& Ргоропы@е, еп Чери 4ез зопуе $ (©{ 4ез 
<Ваттасв те РэумНа, Заниле, Еоше, ]ез Суфайез > 1ез Эро- 
тафез её [е тебе оЙгещ А за тшбшоше ой & 56% гезаР45?); 

Маз 6656 зао 4е а шызуе & ТВ ое Таблоша$ (иг 
ппроге 4е ргепаге соппаззапсе. ‚башеаы: у 6 Мее 
Сота 231), зиг 165 бгасез Чи рай гейе №1  аотегай-е а а 
(тез Югиибе 'Тегб Мио? 91 ош, го ше зега 4е аЪталег 
Че; пез её ФаЙйтег 655 Кобра ‚ её себ шаз 5 еп ге 
её 51 Ч&Йеаез @еугойе Э@зящейг & а Ъезосие Чи шапесцуге. Оп 
а ели пе зауотг ме {ае, & уот се {тез Ваш райчагейе ди 
(гауаШе (е $65 Е Иа оп пе реш раз пе раз (тауаШег 
501-шеше*. Сей газе шие аззех (ие 'Г64озе сотлтепса оп 
Пи В ее (гауаих 4е гефалгайоп Чапз 210. дез Тв- 
тбупимев ал [епфетат Фе зоп раблагем. ЕПе шие аззех 
оп `ошге (ие Г Шауие рта заумь рауег Це за регзопие её 


*) 4емиз Мапиейз риа, 15, Мите, Р. (., в. СХХХИХ, со|. 616. 


*) Вр. БашЪгов, Меха 'Ахошублов тб Хомалоо, 2% сшСбреуо, +. И, Айетев, 
1880, р. 18 её 14. 


“) Ор. си, р. 48. 


$. Рагрое. 67 


Чоплег Гехепуе 4ез осспрайонз 165 раз Вии ез ах гейлецх 
чи Гепюопгалель. 

Оп реш раз 10 Чапз за 1ебтге, 1е шеёбороше ФА епез 
сотпраге |е зполазге 4е Тьвойове 1е райтатеве & сени 4е 
'Глбоозе Мабхоцк1з. А з0и а\5, 1е сопуепе 4е се аегшег Геш- 
роге иболиете. Вай аа Ъог@ 4ез Но шайб зиг ]е сопйтепь 
| гопий 1048 1е3 ауащавез 4е 1а 1етте её 4е 1а шег. Муеах 
уалё се] ие Че У@еуег зиг ип юшё рейё 10 угае рийвоп ой Гоп 
пе решё 5с гепйге зап ахош А сопбег за регзопие аих 105 
Мапсйез Фипе рагдие её ах сареез 4ез уасиеб. ’аШеигз, 
1е сопуеш 4е Мабмощаз а еп Фаигез зиремоги6з. Тез саах 
Че вошгсе. раг ехетре, у аЪопепь сах у\Уез её да вашес. 
КА 1е уш! Оп рей раз Й Фу гопуегай раз 4е ут дий пе 
зе бгоцуе Тези Че сИегпе & 'ТегёБшлюв. 

ЛАргёз сейме реше зогйе, 1е Кпотиме бргопуе ]е Безош @е 
гесотталаег 1а @стбНог & зоп сотгезропдале. „Аи пом Че поб"е 
апные, пи ЧИ-Й, пе сошинийчие рошё сез Иопез ам рабчагеве. 
То 325 сошМей П е56 даюцх @е зой Це, сошмеп Й еп её 
и: П пе воийгай раз але Роп тб зе ай @е за Меп- 
анибе сё гоп Ла шене аи зесол@ гапо“. бий пе юпеце расе 
ои Гесмумш сошраге р]абаииейе а ТегбЫп юз Фыег, сеШе 
{РН а уше @е 365 ргоргез уеих, ауес 1 'ГбгбЫтИ108 Фапуовт ущ 
сес де 10: фероепепе 1ез 1ейгез Чи рабагеве. 0’опе рагб 
с’с36 [а госпе пие, аШегбе, запз ипе вопце Феац, зап цпе Феи е 
Фагте, зап пи Ви 4е сахов. Юе Тай, ©езё( прага 
агто$6, оттеих, Маше 4е шугвоз её 4е 1апттегз, гесбцусть Фипе 
усебайон Тахичате, |иезцие цие Юге Яелое. `Овапоетепь 
ргофилеих её Меп шегоуа Ме, 9 |е и сопышие (еп 
арг ая! ауес |с5 5613. }е Сьгы& ФеззееЙе 1ез Непусз ФЕат 
её сйапее 1а раше ТегШе ‘еп шагесасе рюшг еп рии 165 
Вабализ рееВешз; пал, рог Фауонуег 1е5 зай, И зИюние 4е 
сот Феаи 1е 4езегё аНехс ©Е и сошег Чи гос ез тиззеаих 
ФпаПе её 4 ние. 

МелеГ Свовиез. сегиййе за ЛеНге зиг пи рагастарйе чи 
узле а реше Феше пов. Те раблагене и ауаб запз Чоше 
вегф 421$ воп. рапбеунщие 4е ГЦоё ци’ пе $у гоцуай аисил 
зегреце Тли, еп уеше Че ралзмист, ав@аге ие с@а ле Ренне 
рот аМепа ие 'Гегбыш оз а раз е шопие олег, раз 
1е шошаге апйиа]. Оп рниоь аоще--И, ТоцЕ се цие Ре попутИ, 
$656 иие ртофолецзе дали 4е Ларшз, Ъезное$ ие еЁ 
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63 Без шопазфегез 4ё Баш! 1епасе сс. 


Ме, ша тез епипусизех рог @ез шошез её раз пизИез 
& 1епг спфгой фие 1ез зегренз. Роигаоо!? Маз рагсе чие 1е 
зегренё пе реаё 1епг сацзег алена Чопипазе: Фарога, 16 Сьия 
а опис 1а риззанее 4е Юшег лих ре зегрель в! зсогрп$; 
ри, И шуа апаше Еуе Чалз РНе её А ЧейиЕ 4е сё апбчие 
шугишень а Чей 4е се ргеныег ах Шайт, [е зегрепе пе ред 
меп ой ргезаие еп. | 1арш, ап сошутате, са уопз @суоте 
1е5 166$, сеМе сШеге рИалее 45 азсёез. У’аШешз, ме 
шехегсе имецх а Па рек чае Пе уозтасе Фиаи 5егрейь, ‘аз 
гии ]арт пе шеё сп Ю«е чае 465 14605 Че репг её 4е бе“ 

Ашя рае поше анпаМе шебгороШе. Ап пыНеи 4 зоп 
Библасе ]е ФзИпеме Чеих гепзеюнетен ди пе талциеи 
ро Фамегее 

Еп ргепиег Нец, Риироя ив роиг 1е зегреше Фе гоцуег 
& Тег оз зоп сошрИсе ог тайге пойз ргопуе дие Гаесоз @е 
Т1оё сёыё пмегай апх ЯШез ФЕуе. АШенгь, а годе агт@ай 
аззех сбиегйетепе 1е3 1епииез аих роге Чи шопазте, юн 
аи ршз [еиг регпецай-еНе 4е й’анейи: 1е зеп Че Ресзе вп 
сегииез стеонуамсев. 16, юиё РИоЕ аррамепаоь ай сопуен 
её за зпрегйае паи раз шииензе, оп ауай об Вой 4е ю 
сошргенге юиЁ епйсг ап; Па Фонше топазНане. Семи 6у- 
Чстиепё ]е шеШеиг шоуей роиг 165 шошез Че пе рад зуой 
Фешии. < 

Ки зесоп@ Неи, Гаропаансе 4сз 1арштз а 'Тегобиио$ и 
]е Хе зе, аюгз чие 4ез шошев 1еиг зриемене 1а асе, 
поцз ехрИцие |епг афоп@апсе аих ютурз зачейг, 810$ ие 
а сиие Ча топазеге ев 1а15за зе т Чи Чеггаш. 
Ауди 1е5 шаШеигеих е55а15 4е сиНиге) 461663 уегз 1850 раг 
ЕРей-Ашией-распа, Ъеаи-Втоге Зы АЪоц1-Мей ла, 1е рапуге 
Поё Рауай Фацгез Ваал“ (ие сез Нийез (иайгирейез, 
`Н моб у 9 ЕСХЕУ, Асти, ЗКаг1а10з Вуганиоз !), &ААсус ха- 
506055, пор% 10 Чешрохоус досбтобас, оп еп стее раз знире, 
пара 1% дому Ма. (Уфиз юппеге2-у0из тайиеспаш аце Тбгб- 
Ушоз Зарре адоцгФни рог 1ез ТГигсз Тазсданй- Ада, Ре 
Ларшецзс, зи’, 1аосй@н -А4азя: ), ГМе @ез арт! 

Мм попз уоНа Мей юш 4е запи Тепасе её 4е зоп шо- 
пазёте @е Тегебии роз. Веюцгпоиз-у шие зесопае рочг Фе чие 
1$ гепзе иене: 4ез 4еих того; 4е Кпонез сопзН иене уаз? 





*) *Н Кюуотауиуобтоме, 1. И, р. 816 её 817. 
') У. Сашев Га Тигаше Ф’Азе, 1. [У, Раз, 189 р. 669. 


7. Ратеойе 69 


аи шошз а та соппайззапсе, 1е (юшё Чегшег сВариге @е Рызюе 
шопазйцие Че ТбгеБии\0з еб раззопз залз раз Че тешга & Па 
шазой гебелеизе в@ЪШе раг запи Топасе еп бете гие. 


П. Соцуепф [е'паШеп 4е фегге Регте. 


Монах 1е ГарШасошен, аргёз ауой’ раб 4ез то Пез её 
фе еигз сомуев, айюще сеет: "Аушхрь тобтом доли ху Ткефоу 
прдс 9] Яит] жециуу, лабтуу 8 буш ту прохабтруту лоб 
реу@лоо лабёруоо роуум, ЁтА тб да 775 90тоб Сы7б 6 ра- 
Хиос тедвотойау дуестусато 1), Её сеШе рЬгазе поиз гепзеетпе 
Фипе ташеге а5зей ргбезе заг 1е пош Ча топазге, зиг а 
Че @е за опёаНой её зиг 1а зИиамон обостармие 4е зоп 
ешасетень го ропиз (ие Флийгез (ехез рухапйлз уошё 100$ 
регшейге запз аоще @е ргбавег спсоге Чеуатясе. 

Осспроиз-поцз юЮшё ФаБог@ Фи пот. Сотшеше зарраай 
аи ] 13 ]е сопуспё 1опайеп е фете гше? Об, сотше поиз 
1е 41: Моб, аи утан4 (алдатцие, И Чеуай, пбсеззайгетет рогог 
зо пош её заррёег Мопазете бит Лас опа Мопаяте 
Че РАтфаное. Оп зай, еп еЙеь цие аапз РЕозе отесцие 1е 
стай Захагие, ГагеШьёлиеое, ]с сеЁ сз сЯезез пШсев, 
Рагспацее раг ехееПепсе, с’е56 юшойгз зашё Мисне!. Маз сош- 
Бей 4@А пе УФеуаИ-П раз Че вапсшайез писпаёШенз & Соп- 
зато е её ацх епутопз! Мёте & сеМе вродие ой Вааие < к 
Масвфюшей сё Усе! УШ Рабо1осте п’быет раз спсове Уепиз— 
пи]арПег & Рабы 1е5 сопзгисНоп$ гейелеисев ей. РАойпеиг 4е 
Рагсвапее, 1е пот 4е Зайи УПеве заруйчиан а бор Че по- 
пишен($ рошг Се сагабечьйие её ропуол” за ке. Ел се ди 
гераг4е ]е шопазёте Фа рабчатсвс Годасе оп сошы@а себе 
епоштайон уасце аи ‘6 кт ипе врилее реп Бала]е 
ап поп Фа рейгоп, ое сп ^шелбопилие [а оса 6 уозше. 

Гл фоцх, гаеоще 18 16буще 2), Ретрегеиг №1ебрвоге 1" бай 
& 1а спаззе. Тощ & сопр`за пичие абЪазаца пе све шасти- 
Веце, ]адщеНе Ви Мень гбфане аих аЪо5 ©ё шбе & ша. Ог, 
за\е2-у005 се чце Гоп Чбсоцугй & Репгой шее 4е сефе рибе ? 
Оп у Ч6сопутй, сасЬбе рагии [е БгопззайЙез, ипе уеШе вЫе 
Че рибтге роге зиг ипе со]опие ауес сеМе шусгреоп: Тобтб 
#5: 10 Уо:хотИрюу лоб дул Аоутос, бпер &уе0обмоеу 6 бтб- 

*} Мебфав, ор. сй., со]. 496 её 497. 


*) Апопуше, /о Агтетиз, № 10 ег Вушбоп Мар1вфег, Ваяйив Масейо, 
_№° 9, алпз Марте, Р. @., в СХ, са. 33 её 152. 
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стодос "Аубреос. Её ©е56 рае ам рошё ой №ебрвоге аумь ВИ 
сеИе шугазетЫа е гоауаШе (ие 1е рабтлагене Тепасе, реё- 
815 4е Гипрела] авсопутеиг, Ласа Рае]! 4е зоп 6#зе сопуеп- 
шеПе. Сошшепь 4218 се соп 01, $0п сопуепе баше Мене] 
пе $е зогаН-Й раз арреЮ оу тб Михей. тоб аул оутос? 

Панз сез иёшез раззасея, Чес]атешЕ 1ез ащеитз Буханьл8 1), 
ци Зауге анбе КЮ ауай тбопб еп шанте. Те; гомез Че оп 
ие 215меш спеоге 14, сеПез Ча тошх (ас Решрогеиг ТЬбо- 
риЙе п’ахай раз ехр1юШеез роиг сопзбчиге & Вгуаз зои сгапа 
сбеаи с зе агафе. Раг зиИе, се рей сот 4е бете соп- 
зегуай Ющошз Пе пош @4е Бавугоз. Тепасе, ви айузапЕ 18, ие 
риё фыте оц ег 1а уеШе 4елопиа он рателпе, её $01 то- 
пазге еп ртб 1е пом 4е [0у7) х26 Уолброо. 

Тез ехргеззют8 роуй об брузотралуруоу, 12) об реуб оо 
таббруоо, роуй тоб @руоууЕЛою, оу? 10б Михей, оуй тоб 
"АуолёХАоутос, оу?) 106 Халброо Чёяитепе Чоне 1ющез 108 9х, 
Тотзди? зас @е Бани Гопасе, Рипние пюназге Фе тетте Ёегте 
066 & Баш Уйепе! РауолЕХХюу её Тай ап Цей ай Уйторос. 

Ез-се боаюшепЕ се шопазюте цие @выюие Гехргезыот 
оу] 106 полр@руоо? Ши Сапее Ра ниифетеги ауапеб раг Чеих 
015, Фарот4 Фатз 5е5 №; @ Г.ежище ?), ры Чапв за Ооп- 
збатёторойз сфиазйана 3), © Эка а оз ВугапН0з4) п’а раз шапаиб 
Че 1е гбрёег аргёз 1, раз ршз ФаШеигз дие М. Е. (Гареш$ 5). 
Маз, сезё ипе тбриве. Раз аз, аргёз ауой йхе а \рочвой 
4е побге топазеге, поз уеггопз дг’Апие Соиеце ле ропуай 
сегаитетете рошё репзег & Забуге 1огхци ее _вемуай 7 ха- 
Аорёуу оу 106 пали@руоо. = ( < 

Манцепате дие попз соппазоня_сотреющепе 1е рафгоп 
Чи апабтете сопуе торАНей аш чае зев впошшайонз 
уегзез, 100$ роцу005 ОЦУГЫ` 163, щеит$ Бугап из роцг арргепаге 
Феих ]& 4ме 4е за Юнаайой. Маз 1е РарШагошен раг ]е 
В ЧРИ 105егф сейе Топдабоп аих Чегиегез апибев Че 1а ме 
Чи зат}, ‘поиз Фюгсе & ]а шейге ФагапЕ ]е деттиег рабагсав. 
Апрагахаь, мачейеь 015 ие Рнойиз осспрай 1е гопе ‹вси- 

лы 


`` \ ЕН. 4е Уве, р. 85. Семе пойе езё гергойийе дапз 1е Весмей 4ез 
Ненонетв 4ез Огозвадев: Езютметв дтесв, +. И, р. 30. 

=) Т1Ъ. ТУ, зесё. ХУ, № 40, вай. 4е Уетве, р. 132. 

*) `Н Комотаунуобтодц, 1. И, р. 281. 


*) Пар об брхаюо Вроаутос, убу Ма)лета, ход сбу пёрЕ Чапв [’'Аусло- 
№их26 @отур, 1. ХХХ (1891, р. 65. 
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исиие, 1епасе бациб 4е тоне сё 4е сащене её ропгуут 
сотше пи таМаценг пс ропуай сеашетейе раз епергепаге 
ипе оейуге 815$: ппрочаще. Г’аШеигз, еп аззепате ]а сопзегис- 
Ноп Чи топазЮте Зат-Мпеве! аи тёспе 4 ВазИе, 13 Ге 
гесенйогит ппретаюотит 4е Сеотвез 1е тоте!) её Те Слуотсоп 
4е Оеотоез Натаге?) попз гапзро“етё беаешеше 80$ е 
дегусг райтатеае ФТопасе. Маз се 4егшег раблагсаё Фага 
@х аз, Ча 23 поуешге 867 ап 23 осюге 877, её Гоп уоч- 
Чт ауот пие де шошз НоНаше. бушбоп Мар15юг воЙте А 
попу, Вепгенх Че зай ате се 465. А а ыхмеше апибе 4е 
ВазЙе Й ве сое зб ло се одтоб `Туублиос 6 полибфуте 
ту лоб Хатброь ёххАиоих Е буоша тоб Ярустратусо тоб 
ДуодЕХЛоутос &тобову, ата кой роуду вубрфоу Ярубооло 3). 
Атя ГРесМзе бапи-Муеве! Рё Табе еп 873. С’езь раг ее 
ЧиТопасе талетга зоп ‘юиуге & Зайуге; И пе сопзалиый 1е 
сопуешё © шарре 4ез шойез чит сегёйт поте @е то1$ 
ах аг@ епёге 873 её 877. 

Сеих- 4опе ош рагайетеш ‘югё фи ртбзещеш зат 
Топасе сотне Шеооциене Фи шопаявеге Че Гагевапре 4$ 847. 
Еп 847, аи шошепё @е ва ргепиегё @6уабоп виг 1е гопе 
райЧагся! @суспи уасайе е 14 ли раг Па тогб 4е зайи, Ме- 
Шоде“), Тепаее ргбяав ауес ]е Шге ФЫвопшепе апх дезНисея 
(сз 508 сопуеик шэщатгез ‹ибЙ ауай №Ю046$ @аиз РагеЦ ре 
Чез Рищеез. Фпаш ап топазеге Заше- Мите, Й пе розу Те 
Чилког 4$ себе сроцче, рибчие 1е шопазге Заш-ЙЦе 1 ех- 
{ай раз спеоте. Т/еггешг цие де т@@уе ргбзешетеио зе гелеошиге 
Чаиз ргезаце 1юиз 105 опугасез тоегиев. Ма сеих-сь её сезё 
1а се чи 1ез ехеще, Гош ршьве Фтосвоиьюене Чатз 1ез сгол- 
иешгз Бухлийия, Чаиз пи 465 Сопбщаеогя апопушез Че 'Тьбо- 
рВапе цаг поц$ ргбзеще Т№ощасе \а оп 4е зоп Феебоп ра- 
Благсае, сопиие 1е 175 о Або лоб Малбро,5) Цап8 
Сеогое$ Сейгениз ройк едие] пасе, ауаиб Фе тошиет зиг Те 
Юре фепибшаие, ве тс Воуйс лоб Хотброо хатруериуе). 

ГА 

`) Гтрегёит. Вазий таседота, 71, Мате, Г. (., &. СХ, с]. 901. 

$) ТЛЪ. У,`Мете, Р. (4. +. СХ, со]. 1077. 

8) Дяна1е, Вазйиз Маседо 9, Марте, Г. @, ‹ @Х, со1. 752. 

*) Мешойе шоцги, поп раз сп 846, пай еп 847. Сейме Ча е3ё Чсзокг 
та асцшзе её }е иРбыише фи’ий злбеог гбсепб сопуте М. 3. Амыагемв Веу, 


Фиуцоо долрийрхоь Кеуотаунуооте ес Абтоь мой бриМол, Сопзёаийпорю, 1901, &. 


р. 6 4е Гиитодисйов, пе ]е вопрсопле тете раз. 
") ела ТреорИЕ биз, 30 Маете, Р. @., 1 СХ, с. 208. 
“) Имопатит сотрепфит, вто, Р. @., +. СХХЬ со]. 1057. 
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пе Гашеш: апопуше ай сопопаи, её Сейгепиз аргёз 1, с@& 
пе ше рагай ропё Чощеих. 

Семать, ропг уазййег се Вухлиыиз, рефел@ен че 1е 
попазвеге Бапи-Мпейе! 4е Бауге ехёЙай ауапё зашь [епасе 
её (ше за ргоеи@ие Юл4айопй раг ее @етшег сп 873 пе зотай 
Чигале зпир]е геапгайон. Рошг 1е ргопуег, Из Зарршеш иг 
се №2 ше Репрегепг БаугаЮюх нютЁ 1е 11 уапуег 812 ви 
спхехей, @зепб Сеогесз Нашагоет) её ((еотхез Сейгепиз?) &у 
< ШоУЙ 106 Молброо. Пе И, чае КМаугаЮю$ ай гбеПенеш 
теси 1а зерииге Па еЁ поц$ т’ауонз ча поиз шеНиег. Маз 
1е (епоюласе 4е Осогоез Патат ое её 4е Сеогоез Сейгених 
$ипрозе-6-|? Оп реш сп Чощег. Гборнаце 1е сгопоетарие, 
сошешрогам 45 субпешет, аЙтгие (ие аугаЮох Фа спзе- 
уеН а Сопзаибпорюе шеше, Чапз № топазеге @е з0й пошз), 
Чап$ се5 2% Улодражсо ош Пе репре #Е раз ага л% Вахид, 
её 1е5 Чепи-вауаий 2% Ибройха. Сейе аЙплпамоп Чи сгоно- 
этарше, сопйлибе раг сеПе Рай сопбнимеиг Че Совубами Рог- 
рВуговвпее*) еЁ раг сеШе 4е Деап Хопагаз5), сене айЙплиа ион 
пе реш (ае пои шеНге еп саге у5-а-уз Че ГаЙгшай ой соп- 
(гаше. а збриге 4 ЭаутаЮюх а Байуге ие\ Чоне раз ии 
Е мыюгие 31 аззиге (И ршбзе вовх Фгеег А афтейте 
Гехвйенсе Тин сопуенё сп се Ней ахаш 873. Оаиз № 165 
сах, ш Мебаз 1е РарШасошен и! Зушбой Мавмер зе раг- 
1е1ё еп №уешг Че семе ехтуюенее. [е ргепиег д пав 
чиег иле Юифайой Че ющез |1ессз её поп еще гебаи- 
гайон. Фиацё ай зесоп@, еп @запё ще ]е Маайьго НИЕ соизыше 
розетентешен & [а сопугиейот 4е Г6е 4 еее еп 873, П 
шошае Мен фаТепасе пе зе сощены, аз) Че гбогоализег пис 
изизон теполецье 46)& сдымале, Осих-аиетоз сШгошщиеиг8 Ъу- 
газ зе ргопонсенё еп оц“ а 1е шеше зе. С’е\ё Фафога 
Рапопуше чи? МИ епзеу г Чепасе &у =й |129 калооиёуц Уа- 
тбр5у, у брли 8х, ВЧ, бе @реуое &туеув). Сез еизийе Гапо- 
пуше чш беги а ‘ргороз @1епасе: Уфу перхфоуй роуфу тоо °Ауа- 


р у а буееу &у <й топобеов, 155 Уалбро1). 
'\ Сйго № 1У, Мите, Р. С(., +. СХ, со]. 977. 


\`‘Х Нюмитит сотрепфит, Марте, Р. С. +. СХХГ, со. 998. 
<< \ "\`Стоподтир ма, 4 аппшт 6301, 64. 4е Воог, 4. 1, р. 494. 
`\\`\* 0е Сететонйз В. И, Марте, Р.&., +. СХИ, со? 1208. 
их г) Аипадез, ХУ, Мрие, /. С, 1. СХХУУ, со]. 1864. 

°) Гео Аттетиз, 10, М:кте, р. в, в @Х, со]. 38. 


7) Хбуорх хромкй Члиз С. Вабваз, Вфйошеса Стаеса тедй вех, 1. УШ, 
р. 148; в. р. 131. 
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ОпеЙе ва, 16 шотеше е56 усиа @е зе | Четалаег, диеПе 
сай 1а родбоп 4е ГеоПзе бапи-Мене! сопугане еп 873 с! 
Чи попазте у аппехе? №ю9аз |е РарШадошен & 46% допие 
ии сопитепестепе 4е гброизе & сейе (тезбон: Й поиз а тбуб6 
чще 1а 4егшете Юлдабон ФТопасе Рё Тайе еп (етге огше зи 
1% сое фи тебатае 1е$ Шез @ез ретеез. ЕЕ ее Шен В, еп 
еЙеь чае поп$ сопфабете влез 1е5 Фопибез Фюростаршаие5 
геабусз а Бабуге. 

Ромг 1а розбюн 4е сеце П1юсмие ваг |е муаде 4е 1а Рго- 
ропй4е пой роцуонз сИег 165 105 (ехез Буханбля 0 арре|- 
ешё Забуге пи ртс 1), Роиг за ро он зиг сейме рагНе ае 
1% сою ЫШушепле и, Ча пог@, тесагае Гас ре] попз роч- 
уоиз арроег 161 е Фопе ютоотасе 4е Тнворцаие 2) её 4е 
Солуанйи Рогрвугоеслею 3). 

'Тьсорцаие её Соимапйй Рогрругосбрые, ата дие }е Ра 
Че» шюлиге раг 4еах 1013 сп сшФаше 1а юростарше 4 Ди- 
[пнанез*) её сеШе 4е Шел) поз ош 11536 юще пе Пе 
Че ргоауеш тагитиез вейеюшиез & Резб Це Спаеваоте, ргё- 
сзешеш Фаиз 16$ рагахез ди поз осепрейё ей се тотеш. 
Тез ргоазеа тагиниез ви стезбой зопь сп аПане де РОцезь 
а РЕЗ Шена, Вибианеу Росайкоп, бабуте, Вгуаз её Кама- 
иней. Ог, зи’ сое Чели-Фоцраште 4е 1068165 П еп е5 че 
1е5 Чеих ртепиегох сё 1 Фейх Чегшеге», и зошё ра и 
мет 14епЫббез, Нега её е шойегие Рабпег-Васв, аще 
шешё Чай Руалагаю. Кайщалез а 501 апаен (спцйаеетене 
оеспрб раг П)уа@-Возат. Оп Вгуау сай, Па, ой | 310175 аи 
слугой; пишет, зе бопуе ащоцеРыы Майерс. Камаев 
и спеоге, соппие пош её зако солие апрасешень, Фа 
се ие 1е5 Тогс арреНеш Кама 6]; Отесу КвамаНии. Г’ой 1 
зий ие РобайКой сё Бабуге, в ме Пибманез её Вгуаз, 
ЧолуешЕ се раебз Чапх В Овоетарше астейе емге Пуа- 
Вол её Майбре. `` с 

А Роз 4е ий Ват 16 ргемиег ройи ди сопутетле 


шегу вы Разчеве ‘Фи ргочуеюн ©ё оп 46$ гишез 


1) беотвев` 16 тшоте, ор. её 10с. сИ.; @еогкев Натшат\е, ор. её 10с. сп.; 
Тбов 1е @ташшаюЧев, Сйгопоугарма, Маете, Р. С. +. СУШ, со]. 1088. 

5) СИголодгарма, а апшил 6209, р. 397. Се раззаве Че Тьеорбапе зе #гоцуе 
герои. раг @. Седгопав, /Изю7агит сотрепайип, Марте, Р. (.., + СХХ1, со]. 865. 

<) Де Семтовиз ШЬ. 1, Мате, Р. ©. ь. СХИ, са. 937. 

`*) Плиз Па Вуганиивейе Хейзеш р +. УШ (1899), р. 468 её 476. 

3) Пзиз 1е ВиЦени ае РЛазйш агейбоодцие тиззе 4е Сопбатипоме, 
{. [У (899), р. 16 её 17. 
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аззех пошфгеизез айезене Гехлйетее Фапе 1оеИиб  Ъухатбте 
аззех пирогаще, ©е5ё ВозатайК, алтешене (6 Воалал- Кепрги: 
1а, поцз шеНгоп$ ]е ПоАеолихбу оп Подоалихбу 4ез ашейгз Ьу- 
хапёиз. Са И, фае тезе-Ё-Й рог Бабуге? битыетень |е 
рей сзраее 4е се ‘пи сошгё 4е Вобанай-Кенрга & МаНерк. 
Её лы, А шЕ-сЛапиа епб"е сез 4еих УШахех, ип рен ац пог 
фе Ла тоше, ип сто ии даадтапощайе Уппрохе А Рацен- 
Ноп Фи уоуахеиг. /Фие се циниз зо аговееТ её гесоцуте 46$ 
типез, са бгарре ап ргенмег гесаг@. Фае сез тишез арраг- 
бециен А ии с@бее стебеп, И заЙИ ропг еп сопуаштеге 4е 
реп@тег аа пен Фа биз, Чалз ]е$ Йансз Фипе сИегие 
пишелзе, её 4е сопзёмег 1, Чи сбж Че Гезь [е$ зибзегаеНонз 
ГогЕ Меп сопзегуеех @е 1а рагые опенее Фапе соке. ие сеНе 
баВве Не сеШе Фий соцуешь ой пе заигай си дошет 1отзоиРой 
50опее чае Пе ропё ]е6 зиг ии Китен уогт рог 1е пом № 
яейсай{ 4е МопазНу- Лей - Кенрги, ое-А-@ге Гопё ае рёетге8 
ди топазте. ие Гепзене гемоще & Гброцие Ъугапйне, |е 
тен уепх Таш ртецуе дие 1 Ютше сала дие сё 165 
Вогиитез Че сша оп ях Пейгез @6соцуемез 1, рагий 1ез гишез, 
Зиг ‘05 Йабшена пота Филе шеше шзстрбон. Соппиен 
телыег А № ющайоп 4 Яхег 1е Зали-Миеце! Ча рабтагейе 
Цапё ии его 9 Шеп паб ропг 1е тесеуой’? 

Бабуге, }с 4015 Радашщег запз геёаг, зе 46} те ие 
аеигу раг уегз юростар\вез. х - 

Пи Сапе, рамайё Фе се И дпе ]е ск Че Забуге 
бое 3005 1е уосаМе Че Рагсналсе, зе56 ом пи? а @ше: Си 
рщер топаетит ЗаНут её топазетить: ки Мгсрчей3 8, Ухеуй, 
зеи т (оте дио@ Руоропн4еп вр чет ипитщцие е83е\). 
Оп пе реш теш иаошег Че $ шехасё. Га се цш рогай 
БЗабуге, }е усих Че Ла сое №Мпушепие а ГРозё 4е Спаеваоть, 
езё аЪзопитене тада \а абпопынайон 4е Усеубу. 

Налииег, А ди Рызюте пиие Чой шбплиейе рез де 
1а юростарВе Бухаре, $е5ё регииз Фаззеот поте шопаз@те 
2илзсйет” Как `ии4 Мааеёрб?). Се те Гаг Е юшЕ-а-Рцепее 
4е Гогаге от Тборвапе 1е Сргопостаре её Сопзатии РогрВу- 
тосе. @щииетепе 1е5 проботех шагИциез Це сеМе тгбелоп, 
а, `415-}е, ше зетМе аи’ ие вабуге зе топуа ра 
е1-Цеса е МаНере, & Госу {а уШасе её поп раз & Резё, 





У) Сопзатйторойз срчзнава, ТУ, ХУ, 42. 
*) Сопяатвпоройё ипа 4ег Возротов, +. И, р. 857. 


7. Рагроте. ть 


Ралз зоп баае зие а БайНеие амайцие 4е Сопуапбпоре, 
А. Газрай а уоши Масег 1е сопусие ФТепасе & Оуаат-Вовап!) 
6ё М. Х. УЧегорошоз а рубепи соййгшег сеНе орншюп раг 
ци Юшишиасе брютарШаие 2). Рай торов аШеигз 3) 00 ал 
1юще, сое Ом -Возап заепийе ахес Вибшалез, ротё дц 
0цё ахес Бабуге: }е у темепз раз. 

Сотше Й пе запга @е даезйор Ааиз сез Попез ие 4е 
юростарйсз, 11155015 4е сош Апепзёи Маттазе оп ипе ротаве 
сошшепсе раг сез Цепх ой 015 шоп$108 65: А. Одюйтёноз 
ро" зиг 1а тег Мое, [е топазЕге 4е байтов 4)... её равзоив 
& Рорщюн 4 М. Мец 6гоз Таретоз. Р’аргёз М. Е. 'Тарейлоз, 
сезё Пе шойегие МаНере чи? оссарегай Рапсей сшрасешен 
фе Забуте её ©е5ё [а спареПе соб Уютйрос яве Чапз се уШасе, 
Ч тарреПегай епсоге е сопуепё соб Хоисороо 8), А Гарри 4е 
сейфе аззегион Ралщецг тарроге аисопе ргепуе, ш1а15 5а, шаште 
Че уош пе сошуе@й рок 163 Фопибез юростаршаиев 40 поз 
415розотз. КИе 1е3 сое тай 4е йоь $ 1е уШасе ас Вгуаз- 
Ма\ерё п’ауай дата сфанеб Че расе. Маю, сотше ]е МаНврв 
Фащоцг №? рака Леш ауой’ 11856 азбех & РезЁ Репуйасетене 
Фи Манере ФИ у а чае ие яесез, еп пе 46 4е репзег 
Чи’ м ри епуаши ГазуеМе 4е Бабуле. Тла-6-И гбеЙетене еп- 
уаше? №иеоге ипе №5, П её пирозШе 4е гапсвег Та диезбоп, 
СЁ уоНаА роптеаог Рой реше пезиег зиг Репебсабот Чи що- 
пазсте шпайен. Бе попуеамх Чосошетз, & Ча Фит ть 
сряртарШ ие, региейгаене зоб 4е спозт а сопробиг, еште 
]е$ типе 4016 ]е райаь с1-063505 ©ё е рошё чле резфеге М. 
Е. Таретоз. 

пабуте, ачее (ие 50 ап Ллазе ва`розыо, иа раз цие 
шуюне Мен юпеце. Ки 717, 50щ роге ойтИ ци теае а цие 
расе Че 1 НоМе заггахше сол@ице сяиге Сопзёииторе раг 
Га, геое ргесмте ца? пе ри \апусг 1е5 Белих сппешв 
4ез аНениез фи {еп ©тбхео15°). Ап ее зимащь Забуте ай 
пп 4ез ргоазеа БИВушеиз ой ]е реб 4 18а сарные сац 


1) Ти ба нь 165 Вубахуцо, Чапз Р`ЕАЖрииас фдоХоио6 
Х0ХЛотос, в. ХИ, р. 47. г. 

*) Выбауыме ёпитрокрей ап [’Архолодо-икбу порартишо 1об ХТХ хброь 56 
"Ел. ФИ. ЗА, р. 27. 

2) Вийтатез, 10с. сИ. 

‘) бдиазвез Бузипйпез, Ратз, 1874, р. 18. 

}) Ор. сй. р. 65 её 75. , 

*) Масёрноге, “1оторк обуторос, 64. 4е Воот, р. 54; Тиборнале, Сйгопо- 
дтарми, а@ аппши 6209, +. Г, р. 897; @. Сейгепия, ор. её 1юс. си. 


76 1.68 шопазгев 4е Зайи Топасе ес. 


{пи ФаЦег ай 4еуаш 4е Ретрегеиг дцап@ сени. с геуелате 4е 
чиемие уоуасе Чапз 1е5 ргоушесез амайЧиех!). 

Се асгшег разхасе фоппе А ешейёге дие Ла сойг розз6- 
Чай пи ре4-А4етте заг [а рае Це Эмуге. Маз сефе уШа 
Чеуай ее ЮтЬ реи Ппробаще. АШептз, еп ейеь Сопуанит 
Рогрпугосвиее шениопие 1е5 сНаеаях ФИА её Це Вгуаз 
запз шепйониег сени 4е Эабуге?). 

Ли шопазете Запи-\УПете, Фарге$ помз, 1е рабчагеве 
Гопасе убещё зеШешейь ой Четиег зопиией. УИ ЧаПай еп сгоше 
М. Е. Тажтозз), РШазое ров еп аиган ею Гыоошиеле 
аргёз ауош 6 тепуегзе иле зееоп4е №5 Чи голе хешс- 
пние, ет у Зеотёроу одт5о полраруеяу. Маз 4ерш5 Чпапй 
зале Ггласе Ви-| аброзе Чех 5? ВоешуаНе райблагее 1е 
23 поуешюге 867, 1епасе шопги раблагере 1е 23 оскге 877. 
ГЛизюве 656 Ла рошг Ргиег, её а ребе зупахе 4 Ме 
1663 (и рибеша 1е сопбаге с5ё Шел |е дегиег досииене ое 
М. Е. Тарешох$ ешё Чи сопзаНег 

Аи епёешаш Че за тот, загуенае & а Ча дие }е уз 
4е те, зашё Тепасе тесцё 1е5 Воппешг$ 4е 1а эбуаие Чалз 
з0п соцуене 4е Гагеваиое. Се ШИ зещЫе саг дае 1е то- 
пазете фе фате Регие, Мет дце Фш@е си Ч4егшег Неп, Тет- 
рогай зиг 1е5 ом шлзотз геНрлецуе$ ребебенииень оу 
раг Тепасе Фапз Рагсире! Че; Ргилсез. Заш- Ме отзегуа-Е- 
1опофетрз сейе пирогатее? 1$ ащепгз О опЪИе 


& 
Че 101$ гепзеюотег зиг се ро её пои$ пс фо ыы (ие 101$ 
фитге сопиие епх. 


№15 т серей4аль ме Ион Чоп Теай П 
Сошшеле (ош 1 топазиеге соо Чи Райюсгабог, 
Чеатег, дие и пм + их Чагаше ]а зесоп4е шое и 
ХП* в о ибцое ть гедвтеияе Че зесоп@ огаге. аня 
501 асе 4е 1124, делаю ЦЛе яепе сотше пап впире тб- 
соКШюп 4 Рашостаиог Та пнйзой 4е Рагепапее сошрёе епсоге 
18 шоииёз,` па 4% 18 лмоше$ ош 5 её пе репуетё ра 
ахотг пи“ Ыы ашииие ей ргорге: сеВи 4! ргезае аах Чезбтбез 
Фи Ращосгаюг, сени ЛА зе а @той 4е 1еаг сопипанфег её де 
86. реёзеог сопипе Рысошиепе 4е Забуге*). 

Е 

:) Сопвбаныш Рогрвуговвиёе, ор. её 10с. < 


*) Пе аатаязлатдо зтречо, 51, Мате, ь. в. +. СХШ, со]. 385. 
я, Ор. си. р. 66. 
“) А. Эшёчеу8 Е, Турфа, Ктеу, р. 675 её 676. 


У. Рагроге. 77 


Ропгацоь а ргороз Чи соиуеш 1епайел, Экаа4о$ Вугап- 
(051) её Е. Тарештов?) шепйоппен-й$ Меве} Селйайе её ва, 
Чброзоп? Тгауаш-Чегиег по Че 1059, дпапа [5эас Сошиеие 
[е НЕ ешрешиег раг 1е5 гафез Уагёхие$ 4е за саге, Мпейе] 
Ссгуате зе (гопуай Чапз пп 5еп шопазеге 46$ запиз а10с$ 
роиг у с емгег Па зеппие 4а 8 поусиге. Э’епзай-Й, тает 
Рогтаиге сошазюпт 4е райгопасе её 4е сие вые еп Омен 
сошше ей Осеенё сибе Голзене 4ез шйгее$ сЧезюз её Леш: 
спе? зат Меше, зепзий-| ие се сопуепё 4ез зай апхез И 
сей! Че Зыбуге? Лузшетеш пон. Ге соцуешё 4е СОбгшайе 
х@еоуай Чаи Та ЪанИеце @фтасе, поНетете 4аоз 1а фапцеце 
ачайане: се чи ]е ргоцуе ©’езё цие, тепб @тебетеше 4е з0п 
попазеге ац Баса (иг деуай ]е гапзромег еп ехИ, 1е ра- 
олагейе РЁ спфагие ай рог 4ез ВаКНеглезз), апз ]е гоп ае 
а Согле Ф Ог. Ое риз, 1е сопуешь 4е Свгшате 5@еуай & 
Рошезё 4е Сопапбторе, пиЙешетё & Ге: Мисве] Анапе 
]е @с@аге ей (ощез 1еез*) её зоп ге езЁ еп гор рати 
ассог@ ауес 1а 4оплбе 4е Репфагдиешет аих ВаКВегиез роцг 
(г у 26 Пен 4е Чошег. 

Па Сапе, Чапз 36$ поез & РАГсхшае 5) её ва Сопзат- 
Ппоройз стана), а ста роиуог ргепаге рошг Забуге 1е 
шопазте 105 Полибоуоо ой Аппе Сотиёие № сашрег ив 
Чез спев сто156$, 1е сое Ваош'). Раг шафеиг, аш че 
теще Фи сощеже, [е сашр Че Ваош зе гопуай еп ‘4егго 
ФЕдгоре. Ге сопие её Пез 15000 04а Че зоп агиве бымещ 
атт!у 63 раг 1е Вапё 4е 1а ргези?Ле Шугоие © без № ытЕ 
уат6 А Сопфапиное дз У6аШкеш ог щи сопуеле @ц 
Райчагейе её Пе юное @е Ша ге Штгаее А озрвоге лази?А 
Зозене. ра розйон 4е Бабуге го Ценгсз а Резё йи Возрйоге 
еп цыте ФАзе пе региеё раз” @<^ шайцепи” ци зе оба 
Реп саоп ргорозве раг Па Слное. Оп $6®ппе (ие БКаг- 
19403 Вухайй088) © М. Е. Таретюз ®), 4еих ащеитз улуапе иг 
1ез Неих, зуенЕ епсоге’ яНсз” шуоциег се (ее 4е РАтежайе 





т) Ор. си. % П,\. 282. 

*) Ор. её 106; сы. 

з) Уеди ЗКуНеёв, Ныюонма, Марте, Р. @., &. СХХИ, со1. 872. 
*) Нмотма, вди. 4е Вопп, р. 63. 

5) пан. 4е Усть, р. 85. 

<) 10. ТУ, вес. ХУ, № 42, аи. 4е Уешзе, р. 133. 

?) Деззаае, И№. Х, ван. 4е Усшзе, р. 286. 

8) Ор. си., 1. ИП, р. 281. 

°) Ор. сй., р. 65. 


73 Ъез топазёгев 4е Зайи, пасе ес. 


& ргороз Ча шопазете 1опайеп. Раг 1е ргепнег 4е сез @еих 
юростарвез, И е5ё утаь 1е еже сп дпезйоп тен сё раз шотз 
аррИчив, её 17 ауее га15оп, ай шонамете 06 4и Раблагсве ди? 
учеуай Чапз а БалНеце еигорбение'). Ма роптоцог $е сонбге- 
те ау А Чиеие8 разез Че Фзансе? 

Сошиие оп 1е убой, гай Пе раззасе Ча 'Туртсой 4а Рап- 
Фостмог, Ризюйе Ч Запи-Мпепе! {и раблатейе Тепасе заттё- 
(ег ропг ноиз А а шом 4е зоп Юпамеиг. Ге5 4ецх або 
шенйонз розеогез дие Рой а сга сп @’оцуег Чапз 0$ мицеиге 
Бу2апИпз гесатЧеш Гале её Галге 4еих соцуем$ чит п’опЕ тп 
Че сонииии ауее |1. Сеа быль Тогее попа езЁ Гауоцег побе 
1опогапсе а зоп спёгой её ФаЦелаге Ла пмзе ам Дог 4е пой- 
уеаих (осшиеп; ропг еп раег раз аа юпе. 


11. Га уе топазЫдие & РЦа её & Ожиа. 


№5 си алопз Мы ауес 1е3 чцаабйге соцусив 01465 
раг зашё Тенасе @е Сопуалиторю. Сопиие 1с$ (то18 ргенцегз 
Че се$ шопаз@гез поиз ош гееши$ аззер 1]опебетрз заг вов 
вепе$ 4е Гагешре! 4е$ Рилисез её чие помз ауолз А сочи Че 
пс раз ше @е }яюих расп 1е$ 10 зесопамтез Че сеё ах 
сыре Ц пои аб ЧыМег епеоге це №3 ]а юге Гетше @ 
уоспег юш 4е Бабуге рошг тенге узйе А Риа еб а Оха. 


А. РИа @ 


Риа, ап погд-е56 ФАпбхопь те зоп пом оп пе 5ай, Фоп. 
Оез сеиз заиз росе Пи 1топуеш Па юуше \Рапе (оне © 
Рбемуепе Пусто. П’ашгев, шошз {егуе к егге, (15е16 до’еПе 
рог ашгеЮ8 Беашсопр 4е рёиз с Е ррагешет а ттос. Угме 
ой поп, сейфе Чегшеге сбушою6_пе_Заптай зийте А поиз Ла 
фишге \епббег, сопиие Те усеть "Г. 4е Налатсг 2) её р. Тен- 
ВабспеГ 3), ауес а Питобву) ЖАнпетоге её 1а РбоЧез 4е Рите 
Пе 1, Рина её угапиеиЕ ор реше ропг чие сез Фейх ащецгз 
але степи раег ФеШе ап @быттене 4е Рапе ой Раше @е 
565 Этя4 су 5оешкь; 165 чиайтез рушераез Цез 4е Рагешре!. 
Топбеан Гапееп пош 4е РОБ поиз пе роцуонз сопла ге 
зп мон, Оп ро, запз Чоще, поше ПоЕ п?а, рошё Фымюйге. 
< зв! 16 (ие Налииег *) ргбеп@ ромег А зоп сопцие пе 
*) Ор. сй., г. Н, р. 102. 
*) Ор. сй., +. И, р. 359. 


") Ле Вокрйоге её СопуатЕпоре, р. 68. 
“) (р. са. +. П, р. 371. 


7. Рагройе. 79 

111 аррагбетё рой. Ри 477, гавоще Сеотдез Сейгепиз '), Рен- 
регеш" 6поп уапший ВазИ5аие её зе пы А тег уепесаисе 
Че юз сенх чи аумеше зошени сеЁ изиграеиг: ропг за рал$, 
ассизб Че сошриет рагий 1е5 рагбзаиз 4е Ваз ваие, Ретте 1е 
Гошюп #6 ехШе #5 Писообс. Се Неи ФехЙ зе сошюпа-Й ауее 
пойге ссиеЙ? 'ТоиЕ Пе июпе узде у а ющошз уп Роше, 
а расе Меп соппае 4е Глие, её }е пе сгоз раз чие Гор- 
ой сошгате Че Напияег 4отуе ребуа1ог?). 

Ашу ГИа пош$ Ч6тофе 1016 501 раззв. А бшейге ипе 
орииой зиг |е пот чаеПе ропуай ромег аих етрз Бугапби5, 
е репуегызу рАмоь тб аз т1еп агтег, & се шюё Месому- 
сьоу ‘а Ноиге Чапз Пе сбгузоБаЙе #018 1015 шепбопиб 4е Ма- 
пиеЁ! Е” Сошиеле. [м розвюп 4е РИа а ГРоньгбе фи бой ди 
56раге Апихош 4е КВаЙ си № утаплеш Рё аи тШеи. 
С’езёе аи РИоЁ 4и пийеи, я оп Ла сотралге амх фаайге отанез 
Пез, раб? еп а Чех & агоце еЁ 4еих а саиере. С’е5ё епеоге 
РАоЁ Чи пийен раг гаррогё & и Рагамреь ризчае КпаНя, 
Ришаро, АнегоуНо$ её Мапаго Рауозтейе & Гезё & реи ргез 
Чапз ]е шее огаге дие Аласоть Ргоб, Рай её Ома а Гоцезё. 
Мате шоб серепёаль сейе Фепийсабон Че Месоудаюу амес 
Риа пе5ё филе зпирЮ сощесйие. 

Аи саз ой еШе зегадё 5, поиз ропгюйз Чте цие Цес 
шошез Валет побе П0ё ай шоб 4е шагз 1158. Прил а 
В огаие еп шуютийатие сп 50, таз ргесюнзе @ц о шофен 
РЯ Зас Фай ройё ое поз пе зауоп$ а си 
ацаге сНо5е. 

В. Оха. 


Пе Сопзалипторе её де Спаесвйоше, 4 рагоше ой Ров а уце 
за ею пог 4е № Руороннае^ Ола, РИе абарие её ровие, 
ЭИипрове ап тесаг. Се Па раз оссфеныме фа стопре. Зоп пош, 
сп отес "Обаю, её ащопгЬЩЬ сомите за Гогие, 121 де вай 
зигер. Анцсин Чоше ‘раг сопзециен заг оп 1Фепайсайоп. 

Оха с5% омусше шепиопиее раг 165 спгонйриенгя её ргездие 
шцротгз а Госсазюн` Че ргозегИз оп @е шотез. Маз сез шеп- 
Ноу, | Тапь 1ез спегенег Чая 1е ее опотаЬ её еп у ге- 
батати Че `ргбз, саг раг юз 1е5 бЧиецг$ оссЧещалх ош ри 

) Ииотатит сотрепйиат, Мавте, Р. @., в СХХЬ, со]. 672. р 

°) Риуоте, ющё 1е шопае 1е зай, май ип Вей 4е габсайол ога : 
вин Теап Сьгузозюте, раг ехетре, @ай еп гоше рошг у хеп4ге 1отзди’ 
тонгиё & ОСошапе. 


80 Тез шопаз{@гез 4е Зашф Тепасо ее. 


1е шоё Обо, пом ргорге, рог пи зпире а@есаЁ её Гоп 
гаиб еп соизбуиелее. Ашя, раг ехене, си а ат 1е ЪюПап- 
Че Паше! РаребтосН: з048 за рнише, побе ралутге "Оба, 
У7525 езЁ еуелие иие абгир из чиесотцие 1). 

Ге раззазе (ди а Чоппе Нен а сейме усгзюп юиё спзешЫе 
я Не о яр шехасме сзё Че змиё 'ГЬсо4оге Эвыане?). Т.А, 1е 
этап шмеошиепе попз аррген@ чие $оп оп@е зашё Раю 
Ки пцегие а Охы 4е дапуег 809 а 811. Еыи-се аапз цие 
сое Че шопаете? №ай-се 4аиз ип ушеайе саспоё? Те 
зб Ще пе поиз еп ЧИ еп, пабы |е стопа удопаегз дие РИО 
пе рога раз епеоте а1югз 4е шабон тенотеихе. 

Аргез зат Р1айюп, 1е5 Чепх ртенисгз регзопиасея (ие попз 
5гоу1юиз & Ома 50щё Че; ризопшег; роНИюие» 6:65 тедонаез, 
Че еез рикошшег$ аахаие] ине сое шабе Чапз 1е тос УЕ 
сопуевай пиеих ‹и’ипе свантене Це сблобе. 5 резон 
роббие & Ома еп 1027 ©! 1058, се ВазИе Зе6гоз оне рай 
1епа]6 1е Че], Гпсагобгайон сё 1а рее 4ез уеих & ргороз ае 
Ре Рай ций би 1е Пеа Фехй Че Ргизаи ею Вшеаге зоп гу. 
Езё ризопнег роНише а Оха еп 1078 се Мебрвоге, хигионияв 
№МеврпогИ св, (паха сопуегив Решриге зоиз Масие] Рагартасе 
еЁ ще 1е5 сипициез Че Воюпие епуоусгей ег зиг 30 беией, 
8% т] уоф Прету, ЧИ сан ЭКу|е 653) таз тй "ОЕ яч 
Н8Уу У/оф, вегй М№МебрЬоге Вгуеппе“). 

1065 сеНе Ви 4и ХГ зеае 1а ме тенсдецзе сошупепёе 'а 
роге зиг РИоб ропим. ре рабчагейе Теай ФАпбосве её ип 
азсе РОха. Ои Ч 5сошз Че шЕ зи 1е с`фабенсагай ее Яюте: 
То буилблои кой О хрибудь `Аупоу=(ок %0р56 
Лобуусо, тоб у т °ОбЫя Уйои ов) Опе!чиез расе 
азсеНиез Че ВИ епсоге ‘шедцез^ зе юуттенЕ раг сез шоб: 
Гелос <йс ВВАоз т56 рохх рёв 20 полрруоо "Ауподе( ас хороб 
"Тобуусо, тб у 71—08); Деаи ФАпбосВе п’е5ё раз ие 
Ращеиг 4 себ Цеих бстиз. Пе шь гбсетшень 1е Р. Айехапаге 


*) Аба А арг! 3 +. Т, р. 372. СЕ, @. Реп, Асёа бапоогит рай 


+ Ш, р. 881, 

*). Такдино 8. Рота, 89, Мате, Р. С. 1. ХХ, со]. 841. 

*} Нзюма, М еле, Р. С. в СХХИ, со|. 476. 

*) Нюматит В. Ш, 96, Ме, Р. С. &. СХХУИ. сы. 173. @. опагав, 
Аято ея ХУШ, 19. Мале, Р. @. в СХХХШ, со1. 292, гембе пешге её 4е-1рие 
иле 4ез Шов дез Решеез вапз т аиег 1адие Пе. 

9) 1. В. СоюЦег, Есфеяе Стесе топитеща, +. Т, р. 159, Ме, Р. С. 
&. СХХХИ, са. 1118. 


“)Р. Башвесшя, ВФНотеса Очезагеа Илдофопепзт, 1. У, со]. 922. 


3. Рагвоге. 81 


Че Талта а рае пп епт &6 бу Восх ибрюу "АЛЕ 
тоу Коруцубу заг Райате 46$ Мепз заст" 65 (у ана ГЕслве 4е 
Сопчапаторе ч0и$ 1е тедпе 4е се ритее") её ипе Хорбоцд) 
проб 1555 Ваз ас гайуе ап шёме зиуе{?). СоеНегз) 17 айт ие 
еп ошге 1ез Ехлсегюю „Лот з АпНосфет  сошта Гайтоз Рип 
шапизеги @ Утепие“) атя де ]е раззаге Лолапиез АпНосфет 
ерёзсон а ТЛеодетит ерёзсорит Ерфезтизи чи АНави$ сие 
а ргороз Ча арене её 4е 1а сотииттой 4е8 спал). Сейме 
аниивот, ап пошз еп се ий тесагае 1е Чегшег 6сгИ, е5 
ФашатЕ рз угабенИЛаШе (цие 1е яёсе ФЕрнёзе роззб@а гб- 
«Пете ци ибате Ча пош @е 'Тьбойоте а сейе вродце“). 
Чиаий ]е 45: @ сеНе сродие, решераз 1е 4егшет диаг 
Ча ХГ мв@е. СоюНег”), зу! епеоге 4с поз ]юпгз раг М. А. 
Кегтаоц8) ргбЁбгаль Фаге ууте побе ре@]аё устз 1150. Уоуать 
Фиие рагь чае Гашепг фа 415с0иг$ зиг 1е сВамзбсатай уса 
и-шеше 400 апх, тетодисоюу 7) Урбушу парфузуибтьу, епёге 
Рсопоазше её 501 етрз*), Й гопуаН се деап {тор тбсепё роцг 
ее Шенийб ауес семи фиг осспряй 16 я6ое ФАпносйе ай шо- 
еп Че Та ризе 4е сене уШе раг 1ез Сгов65 еп 1098 15). 
Уоуать Фацбе рагбь чие 'ТЬбойоге ВаБатой, Ни-шёше рай1- 
агсВе ГАпНосВе еп 1193, райаё 4е Гащенг фа @1е00гз кие 
]е сфагьисачаь 105 полрбоуоо 8иеуоо °Аупоуее короб Лю 
фуузо п), сп етиез ци’Й памгай семашешейе раз ешрюуб 6 
а-у1з Че зоп ртб@бесузенг пишбфаь И таоеай Ро 461 5х5 
цие (пагашаше Фапибез аарагауаие. ЕхсеПеге сни Е и 
ртепай ор А а 1еНуе 1а шепйоп 4$ чизйге ме ез 60063 
4ершз Рсопоазше. Ауес 1е; зешез аНизолз Ш зюгиез ди @5- 
соцтз иг 1е спагзбсамаь С. Оша 42) вм Е. Сьмапдоп 13) 


*) 1614., р. 364 865. 

*) (др. сН., 1. Б со. 747 © 

‘) Р. ГашЪесав, Ор: си. 1. [У, са. 889. | , 

5) Дееиие @ тетива зн, соШаНоте отпит енат арид Стасов вегтапаия, 
Цоте, 1683, р. 216. 

5, Маг. Апиие (ГАачЧа п’шзсги рошф се 'ТЬбодоге Фапз вой смаюсие 
бр5сора! 4’ рреве, Место № 6190, 274 тагз 1890; пыыз оп 1е 4гоцуе Чапз 
[се Ошеп, О9меаз Филейаниз, 1. Т, са. 686. 

т) Ор. её, са. 747. 

*) Нез’ епз 4ез топаяётез & Вугапсе, р. 236. 

\ Софенег, ор. сй.., р. 169. | дей 

) фиШаате 4е Туг, Нзюна, УТ, 28; Аег @Ах Ниюма У, 1; Ве- 
сней_агк_Июнепв Чез Сгоза4ез: Иаявоттепв оссетших, 4. 1, р. 274; ЛУ, р. 433. 

1") Сопейе УП сапой 18, Мате, Г. С. +. СХХХУИ, со. 957. 

'5) Де зегаотфив есезазйсаз, 1. П, р. 842. . 

`*) Юззай зиг (а тёупе Феха 17 Сотпёте, Райз, 1900, р. ххх. 


6 


т) `ЕххАдоюютьк `АХ ев, 1. к р. 854—858 её 362—368, 
48. 


82 Тез товазёгез 4е Баши 1шпасе еК. 


1’оп( раз си 4е реше & сме дие Теаи Ома вай Мен ]е 
сошетрогат ФАюехз Г” Сошпене. Юри, аль чае Ра ВВ 
тетагццег № Р. 1. Рейи), 1ез 4еих поцуеаих бстИз ехбгай$ 
Чи содех а Чювие оп уешешеше сопйгше еиг шамеге 4е уст. 
Те Абусбс ей а4геузб а Гешрегеиг Ам еп регзопие её 16$ 
азиз ацх вуспешень Чи гебпе у зон 4е юше Самю. Опа 
& 1а Уюнб2одл оц Фи шошз а ине рее ресе чи? Рассотраспе, 
Пе роме Та Фе @е Гай Чи пюпёе 6590, соггезроп4ан ап 
1" зере ие 1081 — 31 аош 10852). 

Пе Лай ФАзное зпирешен ргсзет сопиие авео 
4е РИе Ома, оп пе заигай 4ие УП Тиё Шеоишеле, оп шошю, 
оц зоШаше. Маз реп Фапиее$ раз ага, Ла уе сспобчие 
теопе сп шайгеззе теошезее заг РИО роши. $ Мег П 
КоигКопа$, раблагейе гетиеицие Фе 1143 а 1146, роме ]е 
зигпон Оли, СезЁ ций а раззе раг 1е шопазвте Ома. 
АиГ ег Тиз Охеа иг Чег Риблогеь еда Оу дефогев, 
а са Намиегз); та се № иле огоззе еггеиг ае юз [65 
Чостшешз гейнене. Рог Майе! Оха 656 поп раз 1е Бей 4е 
за пабзансе, иных 1е Ней 4е за ргоезлой теНелецзе. Ме 
арратНеш ай С1ощге шаиваге (РОма. 

Те, Пи Сааее попу аггые. Раев Цеуаие 165 Чех юх05 
ой Зеап Сшлаше 4) её №е6аз Кцошаз 5) гасотиепё Р4есйоп 
Чи рабЧагсйе УПеле, Фи Сапсе а рибепа дие 1е зиот 
ФОхуюз №! успай, поп раз Филе Пе, шалз Филе тошасце. О 
бро с Обе е5ё соши, еп еЙеь 4аиз 1ез епушоиз Фе Сва]сс- 
фоте ропг ауот зегу? 4е гебгайе А зи Аихейсь 4442 а 451 
оп 452, ии броб ча’! Ёиё тез ргоБАЫ рей Щенийег атес 1е 
Кага-Васй-Вай" шодегие. Маз ©56-с6 ^ Мей `угайиенё 4е сейме 
соШте дце Феап Сишаште её №688 Кро ежепаесие рамег 
101540’ ргозешет Маейе] Кри сотше Руигошиеле РОма? 
Сечатешейе поп. 3 ещетеве Рал её Ралиге абаетег ГИе. 

Роиг баш: се ропи ]е п/пуочиега: ропё М№ворвуе ФАма 
(ий поцз пог, МЕбвеГ ау с уйоф тй ОЕ 8), саг Мворпуе 


*) Есйо8 ’отеш, ($) ГУ (1901) р. 815. 

3) Ашы егошев]ез 4ез, вазресвез № Югсе Че реёазюоп, йилгтиез раг |е 
рабчагене Копеаюбо5' апз зоп Пер: лбу у "Аупоуа&; палруярувосауиюу. Рог И, 
Зели ФОма, Ча аи э16де ФАпноеце еп 11655, вегыф шогё еп 1159, аргёз димге 
апп665_4е ропЫЯсае! Хоурофай 8Ааосоуес, Сопзапипор!е, 1866, р. 132. 

3) Ор. сй., . И, р. 870. 

*) Нюоматит В. И, Мите, Р. ©. СХХХШ, со. 818. 

8) Де Мапийе Соттено, 1, 2, Мрте, Р. С. %. СХХХ[Х.са. 881. 

*) Хроухём обутороу Чапз }а Полриося) ВоВе де 5. ЗаККеПоп, Аб ёпез, 
1590, р. 305. 


$. Рагрое. 83 


езё угапепё гор г Ле иушуоциега: шёеше раз РАпопуте 
4а ХПГ ее ди: поиз Е сотшепЕ еп 1143 е споЁх 4е юз 
аПа 162с тбу бло тс "ОбЫас ... роуйс роухуёу МеуоА 1) её 
поиз тотге си 1146 лбу ”Обесиу пароитуюбреусу иЯу т уфа 
"ОБЕ. Япофоисусамто ?). Ле пуиуоциега: раг поп раз 1е5 уегв 
ФЕрйгеш 1е Сргопортаре: 
Моу}с провстбс еболуобс 175 "Оо 
"Остс &ифу ЕАиите (ерару(ам, 
рос уцоба 5 ход рем лс ОЕШас 
"Епомаброциьу .. 3) 
Рог баг (иг ас Мен 4е Ре её поп 4е Ла соНше, фе 
сисга знирешешЕ 165 4еих В юнетз шуоЧибз раг Пи Сапее, 
}е усих те Теан Сшлаше еп ретзоппе, №545 Клоп 5 
еп регхоние. Сшпаше 4 ехргезэбшен ие Мисйе] сопуегвай 
чи сое шуШате: 156 холй ду удосу, Ту "ОбЕлоу &х 916 
2005 ходобом, ТруЕ фоупотурро 4) Е Мая, паттатё 1а, 
све Чи рабтагейе, аеФате ие 1е рг@аё $еп теюигиа подс 
<Иу У102у 7 `ОбЕау ... коб’ Пу ду бохеооу 35 ий @тёрестоу 
ёх п04до$ &поуурчуо 5). Оп ие решё Чбзшег иповпаее раз сайт. 
Ки 1143, фиаиа Мсле КошКоцаз близзюниа Чи зе 
гспшешие, зой шопазбте охмеп ауай ип сем Стерорв 
сопиие заремецг. Се5ё се чае помз арртей ипе еНге Це 
'Трвофоге Ргойгоше, шее: раз Гоуубысу ромоубу Жо - 
Оруобреусу тс 2 Оби уйоф себаоМиз рус ты Во уа- 
оу, бле ТАбе подс то УЦоу 6 буибтолос Ту дк то 
756 палыоруЕро бррюзтсс и пе Се Стгб- 
гоше, соттезропаи Че 'Тьеойоге Ргойгоше, ©56 1е шеше дие 
сееПи ош пи софех @ Уюиие совзегур Ченх 166$ анпоп- 
©без еп сез юпиесх, Па ргепте Туса роуоуоб ход хоч 
уоорёусо тс у 7 "Оба а иоУйс, 206 Воулуа- 
оо, 8тиото^ лф Кобо, в-зесопе: 'Гоб дтоб проб ту Пор- 
фороуёуутом, хорах Ювобфрау &тА тф Фаубле тоб Пауупертои- 
тодебаотовтерайтао Деслблоь лоб Ауеробс '). 
— аа сбофе хромхй Чапз Та Вюйссл дтаеса тедиё аа 4е 
К. Зайа$, © УПур. 218. 
Ра: 
3) Сисзатев, уегз 10136 10139, М1вие, Р. @., %. СХИИ, с4. 369. 
*) Ор. еЁ 1сс. си. 
5) Ор. ей., П, 3, со]. 418. 


*) Мкие, Р. @., %. СХХХШ, со. 1289. | : 
')Р. Ташьеств, ВИ еси Саеватеа Утйофотенав, 1. у. Упевие, 1778, 


р. 419. 
6* 


84 Тез топазегез 4е Зашё Тепасе ес. 


9 7м Чоппб сез 10155 шие; еп тес, ©е86 але, еп @е- 
Вогз 4е 1епг лиге шубюнмоае сбпега], юще цпе реше 415си5- 
яой зу гамасве г@айуе за пот Чи шопазеге омен. Ёе шо- 
пазбеге охен, 6 М. М. ОСсабон '), Заррёай иоуй хфу Взздуа- 
роу. №еп 4е М8 ум м Рой #еп Чей ап ШеЦе Че а 1ецге 
{е 'Тьвобоге Ргодгоше, 16 чи? зе Ш ппргпие. Маб |е разбаое 
Чи шапизег уепноз ие ]е У1е1$ Че ебег опие а гоНесше. 
А №е ше сошше Гашфесшу, а у сопзегуег Ша ушоще р аеве 
епаге 2у46 её <06 Воодуяыоо, Й зешМегай раз паи] (Фар- 
РИиег се$ Чеих 4егшеу шоб а Рыдоциене Огесоте. Ош я 
1е пе ше бояре, сез Чепх 105 сопзщаегаене уйноЕ 6 зигиюп 
Че Стесоше пе 16 пош 4 зоп июпаубте. Га расе чи? осеи- 
репё Чапз а рИтазе пе соштей ро себе пиегречайой: 
Мей ше ры сопюгше а Разасе ЪуханНи, сп сЙеь чае Фш- 
Чегса]ег юпз 10$ Иез (Фий ретхоппахе епбге $оп пом © 501 
зигпоп. [$ Феих шов ашы ещшенфиь, побге пюпазветге тефо- 
гай, апопуше, 215 оп муетенг 4е 1116 у сазпегай Феге р 
сошречиень сопиа. П Нлфеме па рен теюиейег тоу В55А- 
убоюу, пи рен аз В20^у00:20. её Рон аигай Чеуаш 507 
чпеие слозе сотме чи Стеооше Вои ал, ии Отбооше 1е 
Вшеаге. 

от (и еп зо @е се рошь Огегоше пене ргоба Мени 
раз & зе Четейге Че Рызоцибпай рог ю содег а Маее`Лог- 
Коцаз |отуфие сепи-ст Чезеспй и Гоше асшибтие еЁ те- 
(юцгиа Чалз з0оп Пе. Ри шов, Герань рагайё раз 
у ауой’ №еаисопр гесВегеВе 1ез поппещех, \Оезхозой геюиг аи 
сощуень гасощещ 1е; ашеигь 2), оп |6 к» `соцерег & № роге 
Че ГРезП5е её юз 165 шошез Гагейь Фов’стб та] отб, теб 
&  раззег иг 1е еогр» 

(ле Фочгаше Фалисе» ре ата, еп 1158, № @у- 
зофиЙе 4е Мание!, 1“) пвш$’ айеме, Ви ап, Ремюенсе Чи 
соауелё зи Ре Ом. Ба, пуб аи госпег метИе её пи. 165 
ошез Чеумет (ге ош 4е @гоцуег зиг расе е дао забег. 
ой Па поее о) ом" еих Фауош ипе ргосиге Чалз 1а етап4е 
©166 роцку оусиве, }е уеих ге а Сопзатйпоре. Оп соппай сошше 
ег ауапе` аррабепи аа ХШ® ее 1е ребе пимен\е йош 


") Тотикёу 16 &т1 т0б Вооуоб то’ АбЕвуоо сабосщас иоуфе Муха». 155 
АрХОЕАоо, Сопмапиторе. 1895, р. 75. 

*\ М1юбфаз Кпоша в, ор. сё, П, 3, со. 418; Ерьгеш, ор. сй., уаз 
10189-10143, со]. 369; 'Аушуброю обуофиз хроукит, {юс. си. 


. Рагвоге. 85 


(еогоез Распушеге рае чае ие раз еп сез 1егтез: лбу 
тр Варбяре хЕЛАброу т0б Фолролооруоб Микодвоо, 8 8 кой 
соуотоло тбле пёс т Фобос жд 6с ретбуим т Оба 
Урыбето\). 

ТЛизогтен шепбоние се шодефе тобой оп & ргороз 46 
1а зесонае спе ФАтзепе Лиютатоз диг 6 рабтасре веи- 
шение Фарог@ а №е6е 4 1954 А 1260, рш А Оопуапи- 
пофе 4 126Т а 1267. Агзепе, 4 Распушеге, разза Фаня 
шобКшов зазай 1е ]оиг и ргесеа зоп @ераге роцг РехИ 
Че Ргосопиезе. ЕЁ И адоше а сеМе оссазюп дие 1е раблагсйе 
уса шие а Ш уе теШлецзе флцз 1е сопуетё ФОжа: то рахо 
ёхуос &у 71 "Об полюс бкёбо тёу роухуду ретоцириууд- 
Цеу2с?). 

Соштге се гепзоютешеш Ерьгеш 1е Сргопостаре рто- 
(ею. 5ез уегз зи Ащиучано$ 5006 аш сопеих: 


Увюбу ёуоос Ё)жоу рёу &х Вубомч оц, 
Кой 6 хоре &у поуойс 176 Микос 
Код туд беге ой роуйс Втиотйтб 
2:0’ уозу&Сву жой 9еф просомёуюу 
Е» "Алоис болит) 


Запз раЧег 4е зой Шеошиевае а №ебе, се Мец аа 
1е }ас ФАроПошаз чае 165 аиёгез алйенг$ Булибия тепсовыей 
Атзене ай шошеш 4 50й @еебюп. а Й шелай 
1а уе зоШМане Чапз ци 465 005 Ча 1ас; 5 туожйс "Алло 
убос рут, @Ё Чеогосз ГАстороШе*) ХХ лом 1 Аут, 
торе Месрмоге СаШз5); лей АУ лк тыУ бсхлусироу 8 хол 
105 тйб Ато юу 006 Орутои уео2ос, веть Месрпоге Ст6б0газ°). 

Фиг а габоп Че СеотбсоРаспушеге ом ФЕригеш? Гог 
гбропёге И сонуеть 46 содзуйет 1а Убуофе уроускй Че аз. 
Глаеиг Че сеЦе свеотое 656 ип сощетрогаль ип ать ии 
соптенза! —ФАтзепе, Ацога 105; 568 тензейтлетет 5 заг а 
чево и иона десире ие замгаеш сёге геуоцис$ еп Чоше. ог, 
зе тепзеенешеи, Пе; у01с"). Е\з ФАехз Ащоюманоь, пе а 

1) Ре Войаве Гайеоодо, 1%, 8, еле, Р. @., 1. САШИ, со]. 717 её 718. 

м: 

ы р. уегз 10275—10979. ‹о1. 876. 

<) Апнщез, 53, Меие, Г. (1... СХЬ, 1124. 


5) Сце1одне райатс @втз Бапйшт, Гпрегй опетайз ратз Ш, ван. @е 


Уетзе, р. 170. Е , 
°) Руганите апниез, ТТ, 2, Метео, Р. @., + СХГУШ, с91. 181. 
т) ВибГошеса дтеса пней аекь, +. УП, р. 51. 


86 Т.е5 топазтев де Ваш пасе е{с. 


Вузапсе её фарбз6 зоцз Пе пот 4е Сеогдез, 1е йшиг райчагсйе- 
сшабиие 4е 1255 4еушё шоше & Оха воиз 1е пош 4е 
Сенпайе: роуауёс дтохарес ... тс &у 7 `ОбЕ рой, Гву- 
УАбюс ретомбростои. Риз Чата, сВапесапе ие зесоп4е #015, бет- 
пафе зе #6 арреег Атзепе еп зопуешг 4е зоп реге фиг ау 
рийз се пот сп ргепашё РьаЪ гейелеих ауапё 4е шопгг. Еп 
1254 Ашюгалоз 616 зирбмеиг 4е вой шопазеге, лс Обо 
Ууобреуос, Ао сеЦе аппее-1а а Рашфаззаде епуоубе аи раре 
раг Теап Уабыея, П ассотраста Оеотоез 4е Суддие её Ап- 
Что Це Багез ]азчигА Коше её раша соппие сих а самзе 
Фе зов Есзе её Че за райле амргев ФИтоееш ТУ. Бе геюиг 
ей Ометь Лтзеле пе уощие раз гергецаге 1е8 вое 4е РЫы- 
сошибпае Гоиг пе раз сопипал4ег а Ома, 175 'Обеох прао- 
лаоби, — ту тс "ОБС лихралам, И гезойи Че заспег Па 
уе зоМаге &у т “с АлодЛюубос Мам. Сем Ш, & чм 
лбу холх тду "Аподломябо Мруту утобиоу, аие 'Тпбойоге П 
азеат15, зассеззеш 4е Теай Умамез, уши 1е ргелёге 0 а 
1а Пи 4е 1254 рошг РАеуег ап райчагсав. 
Аргез 1е3 61$ чи рибсейет регзопие раз пе Чощета 
(ие 1е раблатейе Атзепе Ачюганоз пе зо по Омен. ЕрИтет 
Зезё оне гошре & з0п спагой. Кгтеаг Фи зе шоб (Фай- 
1еигз, её чё зрагайгале 51 Роп роцуай ге № Че а 
Корм 8 хора &у роуойс те "Об. ® - 
Чие пое райлагеве №6 Охеп уойа Чи . огочуб, таз 
спсоге 4е дцеШе Оха 5’асй-П? Па Санее) сопимещаие 1е раз- 
заге @е Раснушёге сиб 1юшё А ГРнеиге, сошргз Ча тоне 
Оха 4е зап Ацхепее. А-ЫЙ ец тазон?`Фе пе сгашз раз 4е 
гбропёге раг а пвоайхе. Моп&заховх раг Раьюпе 4е Теаи 
ФАнйосве её 4е Меце! Ко 'Коцах ашяЯ дие раг 1е сгузо- 
Ще 4е Мапие! Г" Сошиее де Ре Оха, роззе4аь ие шали 
гейолецзе пирога: №\и$ пе ропуопз, ап сошиате, сНег № 
пошаге ее Ч рае Филе талон теНолецзе ап лю Оха, 
раз е шой т шеше ци! 4еяюне Фатешеш сейе соПше 
сопице ,раг1ез`зешез Моотаршез 4е зап Апхенсе. Сотшепь 
@аиз, сез`еби 01$, 1огз?оп поз рае Фин шопазете охеп, 
е асеготз-поп$ зиг 1е шой её пой Чанз Ре? 
Вееуонз цпе сггсиг 4е Мага её поз аигоиз 6ри!з6 165 
гаррогз 4`Атзеие Ажюнаноз ауес пошге 10. МагаЙ поз топйге 
Атзие & Ома аргёз зоп Ченеше райтагса). Та ргбзепсе 





*) Юз 4е сптоподгаршие Буготвие 1057—1163. р. 414. 
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Че се шоё Ома 501$ щ рише 4е Рамеиг её 1е ви Фипе 
риге Фгаейол. Сошше Й 56 а56 Че веп сопуатеге ев те- 
сопгаш А 1а зошгсе шщибе, Фез-А-Фие а, беогвез Расвушаге, 
Оха е5Ё а гетр]асег 11 раг Руосопиёве")., 

Оп 1епоге & Пе соцуепё охеи эпгубси 1опофетрз апх 
вубпешеп ‹ае поцз уеноп$ 4е гарреег. Г’Апопуще 4е Бафах, 
(11 селуай 43 а Вп ди ХИ яёфе, у аппопсе, Й езё угай, 
1а ргохзюй ФАтяспе Ашотапоз еп {егшеб чи! роштаепе Шей 
п иег цие гише таре. Момху бкохарек м соборе 
лс 8% тй `ОбЕя поуйс, ай И). Мафепгеизетене 1е 5еп8 4е 
сез сих юз 81: сыСолёуис рг@е & зсизяюн. Еалй-Й гайште: 
фи ею сптсоте? оп Шей: 4: еде епсоте? Шалв ]е рге- 
пуег сах, п0и$ амт1ол$ 1а ргепуе дае ]е шопазге охеп @5рагие 
ауаиё Па Ни а ХШ ве. ПОалз ]е весоп@, поз аитюнз 18, 
се{а4е и’ сопбтшай А ргозрбгег ап тошетё ой Ращеиг 
аполуше (еп 1а раше. 

Роиг се и ©5ё ди рей шбюкшоп Баш-№с01аз, Чеогоез 
Гаспушеге пойз регшеё Фехге раз а гшайЁ П беги А з0п 
$1]: 8 5% ха сомотало тбле пре т] Фабос д 6 ре- 
лёуоу 7 `ОбЕх орбСето, её сез еих уетЬез & Ритраг #6 ауес 
Рафустре тётё тотбгепе Меп дие Рех\епсе Фи пен, т 
се ргенмег чиаагё Чи ХТУ° еще ой вст Рызюмен, АРС 
ии раззб @6хотлнал$ @зраги. - 

УойА Шей юпобенирз Чие поиз ра |опз Фи `сомуеш омей 
сё зоп райгоп поцз 65 спсоге шсоппи. ‚Пещсете 168 Мепбез 
уот-Из пои в ашег зиг ее ропц. Пре ]ез Менеез, оп е6@6- 
Ьтай, 1е 13 дапяег, 1а 14 4е5 запийз шагЕутз Негшуе её Бёга- 
фотиее &у тф едхтурф а прут Аоо Мио 3ф буи & 
27 Обе 3). П’аргез еих епсбге, оп с@вфгай, 1е 19 дапмег, 
пие зупахе 4ез запиз Тадел, Раша ©ё ашбтез матбугз У тф 
оф Аудотаол положу со 8 т Оба“). П’арибз сих епйи, 
оп с@еьгаь 1е 3 лит, 1а тбтоне 4ез зап ТасШеп, Рам, 
её аибгез тагбухЯ 89 пф буиооблф абтоу ПаоторЕ 5$ буи 
пАову 506, ЯруолииЕАоь МехойА у = `ОбЕ °). Ве5ю & Пхег 
94 Засц (ап се; 015 1ех5 ТФипе еще её шеше Ох. 


1} Ор. си. ПУ, В её 16, со]. 717 её 188—736. 
?) Ор. её 106. с. 

2) М. @6а6оп, Вобомихду борто\@ оу, р. 56. 
‘) 4., р. 60. 

5) 164. 1. 111. 


58 Т.ез шопазёёгез 4е Зашё Тепасе е!с. 


Те 19 ]фапмег, аи Ней 4е Сис» Г иииепзе та)отие Цех. 
Менсбез роге, сошше аа 3 дипь Рисйеп. С’езё аззех те, 163 
апбгез регзопиазхез сотгезроп4ать (ие 1 этопре 66 1е 19 ]ап- 
мег пе #8 (тип ауес №ю @топре шзе ац 3 лиш. О’ой Й зи 
‘те РАхос Фи рачатсйе Апазазе &у 77 Оо, запещате @с- 
юте рошг 1е 19 фданмег, её 1е раотореюу уобш @е Рев|е 
Зани-Мтее!-агеВаное &у т Обо, заиешайе 4бяетё рошт |е 
3 ип, пе Чохеш ргезещег ацешие «ИЙегенсе, оп рю пе 
Чотуепе ргбзетиег сше сих Фапе Ч егепее цие сеПе схаше 
спёге |е 1юиё её а рагбе. П’ажге рагь РезНуе Че Рагепалсе 
у 7 Ох Ча 13 аимег её ГерНзе Че Рагевапее & 17 
"Обых Чи 3 рат пе заигаене 60е Чех сопзбгасНот8 «Избиске. 
ой И тези Не дие РОма 4ез 015 сНайонз с1-4езказ е56 Мен 
ци зе её шеше ров. 

Ри Сапее, (апз $65 по(ез аих Чеих раззаитез 4е Феаи Сш- 
паше её е №Мееаз КПошщез гоайв & Мене! И КоигКоцах, 
а сги Чеуитг аррПацег сез ‘015 сНайон$ ап шоп Ожа, рге- 
инег зв]рошг Че зат Аахенсе. Ге5 Тюростарйез отес5 4е поз 
]отз пе зоб раз епсоге #х6з. М. М. Св@вой 5биеле: Й расе 
1с запемате Заши-Мейе Чалз Ре; диан а Рахос Фа ра- 
иЧатеВе Апазазе, | зе фешапае я Топ пе 40 раз Пе, @аиз- 
ромег зиг 1а соШпе, Меп д’ Ятззе роибаш рат рубЁ6гег 
РЕ 1. М. Г. МШорощоз @5бьюие аизу: Й Чоппе ‹Зайи-УНейе! 
& Ро; таз № сопубасной ФАпазазе, 1 с\егуе ропг 1а 
соШпе е ющуоигв ШепЯНсаеиг зап ргепуе$; 14 Ялхе & Че сет- 
ишез гашез зпг РАвз-ПаеВ ?), Ки Мец! пой, П му а раз 
а 5бпощег. БЬ сопише ]е у1епз 46 16 рщгег, РОма 4ез Ме- 
п6ез езЁ ющоигз ии зе © шеуре рот чи’ $ас155е Чи запвс- 
мате Баш-Ме он о (е 1а сопзбиебоп Фа рабт- 
агсйе Апазазе, запетайе\ ттевавнеи её ЮпаЙол райчатеае 
Чолуетё юз 4еих кет 1115 ап шёте Пен, её се Ней нищие 
без Ре ‚Оха. Рдигиой 2 "Гоц]оцт$ рошг М шеше галбо. 
Рагсе ие ва ке Ъугапбй, еп @еРогз Цез Мовтармев 4е 
затё Апхежсв, ^пе шепйоние 1е тож Оха, пап 8 чае юге 
ех1еб БужзиИ их, еп Чепогз 4ез 1ехеё5 ава эха! 65, шенбопие 
Рае Ома. 

Аша ГеаЪИ5зешет, шэшате @’Апазазе ауай пие реше 
спареШе Че6е аих вапз зпагугз ТасШеи, Раша, её сотрар- 





*) Томибу ..., р. 75 в 76. 
*) Всоуё; Аббеуисо @апз 1а Вугаинизейе Хей: ЧИ, 1. 1Х (1900), р. 70 
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поп; : с@а гбзаМе Че 1а с@еътабон 4е ]епг допЫе {6 еп се 
Цец; — ипе ребе свареНе ошееШе Це 1епгз гейчиез: се]а, гёзие 
Чи 1оЁ рортореюу '). Ргёз 4е семе сВареПе зФеуа ]е вапсы- 
ате Зайи-Мере]. 1 запслаше байи-Мусйе! арраепа-П & 
Рохос Чи райчагсве оп ам топазёте охеп? Де пе заита]з ай, 
51 Рой зе ргопопее еп Фуепг Ча сопуспь оп ага ]е раоп 
Че 1а шабоп гебрлензе Фой поз ауопз уп зогыг 705 рай - 
агсйез. Мат роигаио! зе ртопонесг А, Рауепиге, юще ргецуе 
Кызане Ч6иЕ? 

Ли топаеге Це побшге По М. Р. Вехобгахоу 2) а гар- 
роге 1е Толибу апе Мпепе: УШ Райбоосе гобееа ропг ип 
соцуеие Ше зашё Упсйе! агспапсе, сё сене аабон а @6 
гергодице Чери раг М. Е. Кигы 3) её М. К. Ктиифасвег *). 
Маше ви адшейане чие 16 соцусиб шэшате Аи Мей ци соч- 
уст пненаёНей, рагеШе абгабой 17656 ри зошепаМе ашуоцг- 
ый, саг ею 1еме 4е Рецуге пирбгие а раги) её Па шайбоп 
тейелеизе фи’еНе тесаг4е у е56 ТогтеНешен расве &5 ло пе- 
оОрбЛАлиоу роз кой перибузром ... т лоб беби АЗЁУЧоь 
хАоеь ёусерузубреусм 8). Ой Гон уой чие помз ауопз аНЙате 
Е ам шойе Зашё Лихепее, 1ецие Ра Чен 4е сопоии ауес 
Оха, ш ауесе Оха Пе, ш алес Ома вошь. 

Першз дие РЯхос аи раблагейе ЛАпаззе поиз щи 
]есеиг 40 5е Чешанфег запз Фоще се дгеаь себ {а е- 
шей П’аргез Эка 0$ Вухган оз”), сай ип огрневаах оп 
У щое чиекие срозе солиие цие шалзой 4е сотгесной ропг |е3 
шапуа5 сагиешеие Че 1а сарНаЮ. Ки райат, эт Раиеиг 
4е Та Коуотоуцуоблойе пе Чай ан@ел Пек Иеих 4ез 105 
шопитены, 6>П5е Зат-Мере огрпеНпае пирстй сё запевалге 
Чи раблагсве Апазазе, це К ау Копа Н0$ тбойй Зиг 
побге сие). Ма ой Рамецг. 4е Ла Коустоуцуи а-{-Й ре 
1е гоизеюпешейе геайЁ & Гехенее Че зой огрпеНнай омеп? 
Тауоце пе раз [е а: Чи (юиб Гауайё Фетай@б ед уаш & 


') СЕ М. 964601, Вобаулиубу Зорто бо, р. 71. 

*) Миенанх` роит Разщыге 4е ГФенците бузатйт, 4апз 1е „Гонтгла! 4и 
поиз ге 4е Гтугисиов рибИдие, Р&югв огр, поует®ге 1887, +. ССЫУХ, р. 75. 

") Вугайитзефе Хейзе и, 1. И (1898), р. 630. _ 

“) СезсмеМе ег Бугатйтивейеп ТлИетаит, 2° в@Н., р. 316. 

") Пе сих 60168 & Ла 08 её Па шёте апиёе, раг 5 50013 4е М. М. бейвоп, 
еФной сИбе, её раг сеих де М. А. Ринилеузк, Тура, Кеу, 1895, р. 769—194- 

$) Толку... р. 90. 

1) Ор. си., & П, ь. 318. 

8) Коустоусиияс 2 6@И., р. 231. 
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КолуаиНоз, сп уми а Ка 05 ВугайНо$, еп уаш 21$ апх 
пошгеих шофегиез (ий опё гербе 1а шеше аззегНой аргё$ сих. 

5. Е Анмыагешму-Беу, (пи езё 1е р№5 геесиЁ Че себ то- 
Чегиез, ха из юш де из зе ргб@ессувентя. ИП уа азатА 
пониег ип Суецие, №Меврроге, чи! 5етай 4еусни огрАапойгорве 
{е Ре Ома еп 877 аргсз за аспызуюн Ча яеое шобгороН 
4е №е6е'). №Мечаз 1е РарШасоней, а чит Гоп рубеоа еш- 
риицег се Чей, поцз Чеаге, & Па устИв, цие №Меероге Ви 
неза Че ш Сфагое Фогрвавогорйе усту 1а Фе @(е?), пах 
| пе пом рае пиЙешене ФОхма её Гоп мауай пиЙешене & 
сошрьбег за рытазе еп арющаие се шо Се Фан; а уШе 
еше, сп еЙеь ие зе боцуай 1е эта огриеНнае 4е Сопзи- 
бпоре, еЁ ©е5ё 4е се отав@ огрвеНнаг ие РогрМапойгорне 
ауай 1а «Итеспол. 

[.65 17015 Фемюх 4е5 Менее; сие ри паи Чолуейе 5ен- 
Чеп@ге, 2 ]е-И усе ци шва, 4 побе Пое Рен-ове аи5зь 
а]ощегал-]е ргафешиене таб 591$ отаие сопуейоп, Чезелев- 
Ц; ии чиагыег ]оздиуег рен сопии 4е Сопманбнойе шешо. 
Саг, её сеет рагай Мен сечат, пи чаагисг 4е се пол ела 
4815 1а сари. 1168 тенае$ Чи шамбуг Анешииз зе топуалеть 
Че аге пи тапизсги мегозоуиИал и ХГ зе, &< лбу булоу 
Лодлуцу сбу Вотоиотуу еб су "ОБЕах, пАЧО ЮУ ту Дэу У50 
21166 0уз) ЕЕ Пе пош Че се Оха игфаш, роиг еше Саня 
ва а Чеахюше зуЦаЪе, шей е5ё раз 101$ т 
це РОма Пе сё 4е Г Ома соШте. | 

Г/ехепее Че се чпагиег а Соиуаитуе рен епоештег 
Чез Чошез г@апустене & чае ие ее ругапйи5. 
Готзцие Чеогоез Нашагюе поч мощго емалтз Байеаих ага- 
№65 шеен@ез раг 1е Рей в 7015 ен аПег а 1а авмуе веух 
276 Оби уро хо т1<- Ее поз п'ауолз сущетттейе 
ацеипе пе5Цайон зи 16 сешА Ча Пеп @еяюне. Маз 1003 163 
<пгошиеот$ 4е Вуханее ие зо раз ‘ющоншгв ацуя сай. 
Сеогоез Нашат 6 цу шеше поз шеЁ Чапз Ренфаггаз юг? 
10$ ртбз о гезие 4е 'ТьеорьШе Езот&б:м хутора 
тд +01) ХСУ 2, 1 ОБЕ хобуто 5). Ра 'ГивороЪе, соп- 
к. *) м Абтоь ход бам, Сопчапиторе, 1901, &. № р. 96, 4е Гшио- 
< Тина 5. ища, Мите, Р. С., +. СУ, со]. 518. 

8) А. он, "Таросбодорлимя Ибо ухм, +. ИП, р. 55. 


“) Сйгопасоп, У, М вле, Р. &. СХ, со]. 925. 
8) Ор. сй., со]. 1012. 
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‘етрогаш 4е себ Елуа Ме, ой ВаЪИай-Й ауате ге сопии её 
сете? Колх л7у Оо, герон4 зеепешеш ип 4её Сопётиа- 
фещтз Че 'ГЬборане'), её Сбибушя адоще: ’Еу лос холх ту 
"ОбЕтам бтройс, ой 125 Взотбозо ий тб Кёрос Вос 95- 
уотрос ВбСаутос @утикро тобтоь ход @уов=У хафести каг"). Ауес 
М. М. @сабопз), реяиие де семе Охе-ет 636 рншЮЕ сеПе 4е 
Сопзалиноре. 51 1а гор 1ю0оце р№газе 4е Сбибзмв пе Ри- 
Чите раз @атетень РепзенЫе 4и гбей т@абР А ТьборфоЪе 
зе е РикНаиег. 25 пабе! Фап поЫе Регваи её Фате рее 
СопзапиипороШаште, Тьборпоше муай А Сопзапйпоре ауес за 
шеге, А-шеше ой 1е Регзай ауа тепеотиге сейе Гтше. Ог, 
| п’е56 рошё сгоуаШе чие рагеШе генсоные ай ри ауот Нез 
ли" е госмег 4е 1а Ргоровы4е. 

Те: ртеллен Яп 10$ шоезёез офзегуаНот$ зиг Ома. А 
Гоё 4е 1а Ргоропб4е аррагепай ]е шопазеге 4е се пот. Га 
Ващецг Ыфушеше Вотопуше п’аррагай фае 4алз 1а Ыостарше 
@е зашё Апхепсе. фиаше ап диагег играш 4 Оха, Й п’е 
Роъуеё 4 Ла рагё 4ез меитя Бузжийи$ (це Че 116$ гагез шен- 
нову. [ли абетиаег аи балет 4е Ре 1е3 Фуегз шопатаетз 
опр П За Чапз 163 Меиеез ше рагаё шйпиветёе рец уга- 
зетМаШе, абепйи ие раз ип зе апбге Чоситепе (оростарШдие 
таза! А Сопфапипоре пе рае 4е рагейз шопишет: Фапз 
сейе рагНе 4е 1а сарняе ой зе гоу ГОха уоше ‘465 
ёрбодмь Че Дошитт. 


т) Тлеорийия МоаеНх ВИ, Маке, Р. С. +. ‘ао 424. 
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Археологичесе памятники Сир. 


9. И. Успенскаго. 


Хотя культурное значене Сири уже въ достаточной степени 
оцфнено, въ особенности послф появлен1я прекрасной книги 
Ре Уосвб, Буме Сеттае, Рав 1865—1877, но нельзя ска- 
зать, чтобы изучене памятниковь Сири было исчерпано, или 
чт0бы не было надежды на новыя находки въ этой весьма бо- 
гатой древностями странЪ. Не только не достаточно изучены 
находяниеся на поверхности земли памятники, но почти не. 
затронуты подземные города мертвыхъ и остаются мало к 
взстными находящияся въ развалинахъ и засыпанныя со 
земли постройки. 

Интересь къ Сирш, независимо оть более Монумен- 
тальныхъ памятников, въ самое послднее время ` сталь под- 
держиваться и оживляться литературными памятниками, которые 
въ значительномъ числЪ издаются въ свЪть и ‘вскрызаютъ новыя 
стороны умственнаго развитя  сирцевъ. Такимъ образомъ съ 
точки зрёшя самыхъ важныхь и упирокихь научныхь задачъ 
новыя путешестыя по Сир!и представляются весьма желатель- 
ными и полезными. ( 

Но снарязене археологической экспедищи въ Сирю 
сопряжено съ большими трудностями и требуетъ значительныхъ 
издержекь. Имфемъ въ виду не только т трудности, которыя 
проистекають` оть плохихъ средствъ сообщения, оть полнаго 
отсутстщя всякихъ признаковь культурной жизни, но не мене 
того и все, что касдется тщательной подготовки и организаци 
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экспедищи съ цблью обезпечешя ей надлежащаго успЪха. 
Археологический Инетитуть — и по скудости матергальныхь 
средегвь и по недостаточности своего состава — пе могъ бы 
осуществить такое обширное предирте, какъ научная экепе- 
дищя въ Сирю, если бы къ нему не пришло на помощь 
Императорское Православное Палестинское Общество, пожертво- 
вавшее 5 тысячъ рублей на устройство пофздки по Сир. 
Совершенно справедливо ио этому въ началь настоящаго отчета 
объ археологической пофздкВ по Сирии выразить глубокую 
благодарность Палестинскому Обществу за просвЪщенное вни- 
ман!е къ научнымь потребностямъ Института и предоставлене 
ему средетвь для ознакомлешя съ весьма питересной, мало 
изученной и чрезвычайно вааиюй въ иетоми хриспанской 
культуры страной, какова Сирмя въ перюдъ предшествуюний 
арабскому завоеванно. !) 

Извъетно, что въ большей части Сири путешестве совер- 
шается на верховыхъ лотшадяхь и что въ весьма рЪдкихъ 
случаяхъ путетественникъ можеть разсчитываль на продоволь- 
стые и удобный ночлегь. Поэтому первая и самая главная 
забота наша заключалась въ томъ, чтобы найти надежное 
лицо, которое бы организовало караванъ и приняло на себя 
отвфтственноеть по заготовк} всего необходимаго для путене- 
стыя, ночлеговь и продовольствия. Обыкновенно караващы для 
Сири организуютел въ БейрутБ или ДамаскЪ, смотря №50 цф- 
лямъ, кая преслфдуются путешественникомъ. 

Каравань для экспедиции Института организоватъ быль вь 
Дамаск}, причемъ заключент биль контракть св мЬстнымъ пол- 
рядчикомь по устройетву каравановъ г.\Гадробъ, который обязался 
за условленпую илату доставить все необходимое для путентествуя 
по Сирш. Вь силу заключеннаго съ предиринимателемъ условя, 
нашъ караванъ долженъ( быль прежде всего направиться въ 
Пальмиру, останавливалеь на пути лишь въ ифкоторыхь осо- 

енно важпыхъ въ археологическом отношени м%етностяхт, 
Изъ Пальмиры путЁ`нашь лежаль въ среднюю Сиро, на города 
Гомсъ (Емеса) я Гаму (Епифанй), затВмь нужно было пере- 
счь сирШское возвышенное плато Ель-Бару и отъ Алепио 
в въ сфверозападную гористую мЪетность для 0бо- 





) Въ составь экспедиции вошли: директорь Ииститута 6. И. Успенскиь, 


художникъ Ц. К, Клуге, фотографь Н.Э. ` агоманъ г .Р 
и планы сдфланы мым мя ЕАН 
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зрёня развалинъ знаменитаго монастыря Симеона Столиника, 
въ заключене постить Антюмю и отсюда переправитьея въ 
Александретту, гдз преднолагалось сЪсть на пароходъ. Весь 
этоть довольно болыной маршрутъ быль исполненъ въ перюдъ 
оть 15 апрБля по 1 1юня, причемъ экспедищя изучала встрЁ- 
чаемые на пути памятники, дфлала фотографичесме съ нихъ 
енимки, составляла планы и рисунки и такимъ образомъ получила 
ъесьма разнообразный и обширный матералъ, который для его 
окончательной обработки требуетъ значительнаго времени. 

Предполагая заЪеь дать описаше и посильную оцфику 
собраннаго Институтомъ матерала, мы очень хорошо нони- 
маемъ, что не можемъ вполнф исчерпать вопросы, задаваемые 
видфиными нами памятниками. Часто мы не усифли изучить ихъ 
съ той подробностью, какая необходима, чаетию же основатель- 
ное изучеше ихъ потребовало бы болыше времепи и вызывало 
бы необходимость раздёленя матерала между нЪфеколькими 
лицами. Печатая при всемъ томъ здфсь обзоръ археологиче- 
скихъ памятниковъ Сири, мы руководились тёмъ соображешемъ, 
что самые памятники чрезвычайно интересны и что незави- 
вимо даже оть недостатковь комментаря они будуть громко 
товорить сами за себя. Они въ состояи перенести зрителя 
въ интимную жизнь хрисманскаго общества У — УГ в. и кромЪ 
того вскрывають передь нами тая стороны жизни а 
общества, которыя не могутъь быть изучаемы по други а 
мятникамъ. Мы бы сочли себя вполи$ ны ым ых 
бы наша въ сущности весьма скромная иопыт ®- хотила, 
другихъ кь пофздкВ въ Сирю и если бы зн чан и |Айскихъ 
хриспанскихь памятниковь признано был уъ, чтобы вы- 
звать обширную и лучше ини ыы 
экспедицио съ цВлью систеуалическаго #3 еня и изданя хра- 
нящихся въ Сири памятник а 

Эта, страна представляе ем прочимъ глубошй инте- 
ресь и въ томъ отн ии что въ ней до сихъ норъ можно 
наблюдаль страшны бы религюзныхь преслФдоваший и го- 
ненй, резу: ты Торыхъ было ослаблене ея и довольно 
легый и м ель власть арабовтъ. 

ИС пут Оз городамь и селешямъь Сири, сохрапи- 
вцимь оны домовъ, водопроводы, полуразрушенныя церкви 
и Ир. слЪдуегь ходить, прочитавь главы Тоанна Ефесскаго 
о _`преслБдовавяхь при Юстинанв (Тай Гониеп @ Тапа, 

]* 
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Тоаии8 ербсорг Ервез! Соиипетаги, Ашзеюдали 1889, р. 218 - 
221) и имя въ виду исторно арабскихъ властителей въ Алеппо 
(Гусу, беземеме 4ег Пупазёеп (ег Нашаалиен т Мови] 
ип4 Аюрро, въ ИеНзерг. 4ег Могсешала. СезеЙзевай, Х, 439 — 
498; ХЬ 177—252). 

ПомЪщаемая здЪсь карта имЪфеть цфлью показать напра- 
влене, какого держалась экспедиции, и вмфст$ съ тфмъ облерчиль 
пользоване предлагаемымъь обзоромъ археологическихь памят- 
никовъ Сири. (Табл. № 1, карта). 


Вальбекъ, древнй НеНорой$. Никто изъ путешествую- 
щихъ по Сир ле можеть миновать Бальбека, этого величествен- 
наго памятника римской культуры въ Сир. О древностяхл, 
Бальбека можно читать у Пе Тодйе, ор. с.; басфаи, Пезе т 
Бумеп ипа Мезоровииел, Герае 1883; УиШеп, ЭЗтат её 
Зуме, ТаНе 1893 и др. Древностямь Бальбека посвящено кром» 
того спещальное сочиненте, принадлежащее мЪетному люби- 
телю древностей А{он/, Нзюне Це ВаПек, 1896, въ которомъ, 
кромЪ интересныхь свёдфнй историко-литературныхъ, можно 
находить и самыя новыя надниси, найденныя въ -Бальбек». 

Развалипы Бальбека составляюту, одинЪ изь самыхъ вели- 
чественныхъ памятниковь Сирм. Какъь сохрапность древнихъ 
сооружен, такъ и изящество ихъ производятъ чарующее вие- 
чатлфн!е. (Табл. 2). Величественный храмъ Солнца, обращенный 
Константиномь или Оеодобемъ Великимъ вь христтанскую 
церковь, а затфыъ мусульманами передланный въ мечеть, еще 
и нынф хранить слёды бывшаго Свое хриспанскаго пазна- 
ченйя. По настоящее время въ утомь ‘изыческомъ сооружс- 
и можно указать слфдующе остатьи хрисцанской эпохи: 
чаша надъ входомъ въ отдЪльЕ Ю камеру арабской постройки 
(образцы чашь указаны ниже) и’ крестт, вдфланный въ стЪВну. 
Величественный храмь Юпитера, представляюний отдфльное 
здане на югь отъ храма Солица, волдетве совершенно 
случайной раскоики, сдфлатиюй въ недавнее время, тоже обна- 
ружилъ схбды приспособлетя его для хрисманскихь цфлей. 
На базЬ колонны ст юЮжиой сторопы храма, четвертой отъ. 
Входа, опазалея крестъ, отпосмцйея къ первымъь вЪкамь 
хриеманетва (рисунокь № 1). Изъ этого во веякомъ случаЪ 
можно выводить заключеше, что изслЪдовани  Бальбека ву 
соединен съ раскопками могли бы сопровождаться открн- 
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пемъ новыхъ данныхь и для хрисивнекой  археолопи 
{Табл. № 3). 

Въ 1895 году въ сфверной стЪнЪ 
Бальбека найдена надпись, хранящаяся 
нын% въ англйской школЬ. Хотя она 
напечатана въ книжкЬ г. Алуфа, но 
названа латинской надписью и не 
снабжена ни чтенемъ, ни объясне- 
нями. 





КТИМАПУР — Клоря пору 

ГУМОЛИЧМА — оду $=ф у (уетои) Ма- на 
КЕАШКМШХ ХЕбФУФУ Рис. № 1. (Масит. ',.). 
1МА6Т ЯМА — `хыбме (109 зрл (947-636 по Р.Х.) 


Въ разсуждени приведенной надписи слЗдуеть обратить 
внимане на н%которыя ея особенности. Во второй строк 
необычное сокращене Г, и въ послдней строкф обозначена 
хронология тоже необычнымъ написантемъ литеры изображающей 
сотни. Нельзя сомнЪваться, что начертан!е этой литеры въ эпи« 
трафическихъ памятникахъ не представляеть рЪдкаго явл що 
Недавно появивпИйся томъ надписей Лики, Тина Азис № ух 
у. 1 епаггамё Кайифа (ВБна 1901), даеть совермибнно “ясное 
начерганле гласной литеры похожей на нал ов иЮйскомъ 
алфавитВ эта гласная соотвфтствуеть бук к ай 6. Но ко- 
нечно главнфйше нужно искать ра Аи надия- 
сяхъ, которыя должны объяснить ны \ее наеъ начертание. 
И дЪйствительно, въ сборник® Нади й Учаатдюн, шзстриопв 
отесуцез её аи пез 4е 1» Буг, Рам 1870, нерфдко встрёчаемъ 
10 же начертане: № 9%38 (въ хроноломи), 1988. Что 
касается значешя той Литеры, то мы безь всакаго колебашя 
считаемъ, ве `числавыйт, ›знакомъ Рац или Заир! (900); сравни 
Сага ал ау, С Чофсе РАгортарше, 5. 266, 294. Иредыдущими 
объяснепамк ‘Ут нЪсколько приблизились къ опредфленно хро- 
поломи^ надниси, это индикть 9, годь 947 очевидно эры Се- 
левкидовъ, которая начинается ранЪе христанской эры на 312 л. 
Одфдовательно, для получешя счиеленя хриспманской эры мы 
вычитаемь изъ 947—312 и нолучимь 635 или собственно 
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636 тодъ, соотвфтствуюний индикту 9. Ностройка укрфиленй 
въ БальбекЪ въ эту эноху означаеть крайншя мфры Иракмя къ 
защитв этой части Сир против мусульманъ. ИзвЪстно, что 
вскорф затбмъ Бальбекъь подвергся разрушеню с0 стороны 
арабовъ, см. СИЪоп, Те 4есИте ап #1 оЁ Фе Вошай Ешрие 
уо]. У, р. 340 34. Остается необъяененное сокращеше 11 
которое мы думаемъ читать '\уехох. Какъ объяснять слБдующее 
затВмъ слово Мохеббушу — въ смысл ли эры македонской, 
или въ смысл наименованшя башни, это остается не совсфмъ 
яевымъ; мы предпочитаемь во всякомъ случаЪ относить къ 
башнЪ слово Мохебёмоу. 

Наша надиись была издана С]егтош-Сапиеан въ Ен $ 
ФАгелеоюсте, П, р. 147. Издатель говорить: Габгбуаной уе 5 
ш5още. Ье пом 4ез Масвйошеиз зегай-Й ешр!оуб роиг аби: 
Тбге ев Бесисез оп Шен авяепег ип пою (10) Фи Саеи- 
дгег зуго-шасвошев ? 

Бальбекъ быль мфстомь, гдф язычество наиболфе упорно 
боролось съ хрисманствомъ. Въ 554 тоду въ Бальбекв раз- 
било молшей статую вь 150 локтей высоты вмфсг съ святи- 
лищемъ, гдф она находилась (Аззета, В. Омен. П, 86—89.) 
Изъ свидфтельства Г. Ефесскаго узнаемт, что въ 579 ь, въ Баль- 
бекБ большинство богатыхъ и наиболЪфе вшятельпыхъ тражданъ 
принадлежало къ старой релими и прит%спяло хриепанъ По 
приказашю императора Тиверя туда является высбкопоста- 
вленный чинъ по имепи 9еофиль, который подвергъ язычниковъ 
мукамъ, пыткамъ и смерти. Сь тхъ-то поръ Бальбёйт, бывийй 
любимымъ мфстопребывашемъ д1авола, по воззрфню хриспан- 
екихъ писателей, обратился въ хрис анск] городъ 1). 

Дамаскъ. Въ настоящее лремя }лавный интересъ въ 
Дамаск® возбуждают работ въ большой мечети, предпривятыя 
туредкимъ правительствомь < ЦЪлью приспособленшя этого 
хревняго и обширнаго зданя ‘къ потребностямъ культа. Олфд- 
стыемъ этихъ работъ_ было то, что нфкоторыя части здания, 
составлязшато прежде хриспансвую церковь, очищенныя оть 
мусора ц -мусульманскихъ пристроекъ, предстали въ совер- 
шенио повомь видВ и получили громадный археологический 
Ватересь. Иромф того въ оградф церковнаго зданйя оказалась. 
одна постройка въ видё башни, привлекшая къ себф вниман!е 


*) Эсри ее, Сезсыеме асз Озцегвапиз дев дмесызеВ-готссвеп Нефелиньз, 


а съ ссылкой на житье (в. Пелаген, тдЪ даволь говорять: “Ноб- 
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тВмъ, что оказалась полна древними рукописями. Хотя озва- 
комлеше съ этимъ древнимъ здашемъ затруднялось вслдстие 
производящихся въ немъ работъ, но благодаря р®8дкой любез- 
ности архитектора г. Апери, который возобновляеть мечеть, 





29% 


< ь Рис. №2 

© 
нам м быть н%®сколько разь внутри ограды мечети и сд%- 
Заль ныкоторыя наблюдения и замфтки. Въ различныхь мфетахъ 
можно наблюдать хрисманеши эмблемы: чаша и кресть (рису- 
нокъ № 2). Въ южномъ кораблЪ храма оказалась греческал 
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надпись, начертанная па камнЪ, вдфланномъ въ стЪну въ пе- 
ревернутомъ положенш. Имфя въ виду положеше камня, слЪ- 
дуетъ заключаль, что онъ нрежде постройки церкви имлъ 
другое назначене. Надпись въ семь строкь, но не сохранилась 
вполнЪ, недостаеть въ верхнихъ строкахъ по нфекольку буквъ. 


х ММНТРОФАМНХ ГЕлой {= Мзрофёлис 
ГШПОГОПРОТОХ [Фстоо 6 пролос 
‚ХГ КГОММЕТАЛО [а {Ему ретх Лио- 
МРЛОГАЛЕЛФОТК АТ Уоюеь &8еАф5б хо 
АММТОГУУМТРОФОГ — Ауд обутрбфроь 
КАГЕЛАМАМОТГУТОГ хой Хеоибусис тоб 
А[Р]МАГЕТРО У Яо] учлогуе! ооо. 


Въ этой надииси обращаетъь на себя вниманше имя лица 
ЗЕЛАМАМНХ, читаемое на шестой строкЪ. Въ сирской миоо- 
лоМи это имя принадлежить божеству луннаго свЪтга ; какъ 
видно изь многочислениыхь надписей, кульгь луны быль въ 
большомъ распространении въ Сири въ ближайший перюдъ къ 
хриспанской эпохф. О надпислхъ съ именемъ божества УЕАА- 
МАМНХ будегь рчь ниже. 2%. М 

Хотя въ башню съ находящимися въ ней древними ру- 
кописями доступъ воспрещенъ, но было извЪетНо, ч10 въ ней 
производятея работы по разборкЪ укописей, Ходили въ город 
слухи о значеши рукописныхь сокровищь, найденныхъ въ баших, 
но лишь спустя ифеколько м%сяцев уда: ось мнф получить 
нфсколько точныхь свфдфрй 0, тому вопросу. Привожу от- 
рывокъ изъ письма одного изъ моихъ дамаескихъ друзей С. В. 

Тухолки, касаюнийся собранц`рукописей, 

„Съ Гоня мфелца сего года въ здЪшней знаменитой биб- 
лотек» „Вубе-эли-хазне“ занимается нфмецый ученый В!оле. 
Частью _ изъ его’ разсказовъ, частью изъ рапорта, который онъ 
приготовить для представленя вали, я получилъ объ этой биб- 
отек нЪкоторыя, къ сожалЬнно весьма неполныя свя. 
На велю случай, позволю себ передать ихъ на блатоуемо- 

\ трёне Вашего Превосходительства, 
`^ Мысль объ изсадовани сказанной библотеки принадле- 
жить нфмецкому профессору Берлинскаго Университета, барону 
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фонъ Соденъ, который предприняль издаше Новаго Зав та, 
основанное на подробныхъ изыскашяхъ всевозможныхь древ- 
нихъ памятниковъ. Берлинская академя также заинтересова- 
лась изслфдованемъ библотеки и наконецъ, благодаря хода- 
тайству Императора Вильгельма, послФдовало султанское ираде, 
разрфшающее г. Вюле приступить къ работамъ. 

В!оле нашель библютеку въ страшномъ запущен. Она 
представляеть безконечное число м»шковъ, наполненныхь бу- 
магами, въ безпорядк® туда сваленными. ЦлыхЪ книгь почти 
не встрёчается, а все только отдфльные листы. Мноме ману- 
скрипты разорваны, друге испорчены огнемъ и водою (библю- 
тека страдала отъ пожаровъ). 

Первымъ д®ломъ г. Вюле было отдФлить арабеше ману- 
скрипты отъ прочихъ, ибо его задача заключается въ изучени 
хриеЧанскихь памятниковъ. На арабсые манускрипты и книги 
приходится до 99 °/, всего содержан!я библютеки. Большинство 
изъ нихъ представляеть отрывки изъ корана. Затфмъ встрз- 
чаются друмя религюзныя и юридическя книги, письма, 0бъ- 
явлешя и пр. 

Отрывки изъ корана имфютъ большую цфиность, ибо мое 
изь нихъ относятся, судя по почерку, въ 2-му и даже 1-му 
вфку гиджры. Туть встрёчаются всевозможные почерки: тов 
и длинный куфическй почеркъ безъ точекъ, коимъ писал м 
Омайадахъ; позднЪйшй куфичесый почеркъ вилоть м 
вЪка гиджры, когда, онъ уже выходилъ изъ употреблешя; простой 
арабсый почеркь и образцы вычурной Е, 1и; Многе 
кораны украшены рисунками (арабескамй раззодочены и рас- 
крашены. Мноме манускрипты написан ка пергамепт8, друме 
на папирус$; встрёчаются коравы ь нивайные куфическимъ по- 
черкомъ (т. е. оть 2 до б`кБка\тидзры) на бумагЪ, которая т&- 
кимъ образомъ представляет древяЪйние образцы бумаги. Есть 
также много палимпоестовъ т с. пергаментовь, исписанныхЪ в9 
второй разЪ по первому письму, для прочтешя коего пертаменть 
должно ‘выскобдить или подвергнуть химической обработкЪ. 

ок Кораповъ г. Вюле не занимался, ибо это ие 
входило въ о задачу. Возможно, что это изучеше, кромЪ чисто 
наумцатю` интереса, могло бы привести къ нахожденио вартан- 
- 1 зъ-корача, что, кАКЪ извВегно, пе допускается мусульманскими 
богословами, И ТавимЪ образомь произвести расколь касательно 
осповашй мусульманской науки и релими. Во веякомъ случаЪ 
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такое изучеше представляеть громадныя трудпоети, ибо прежд 
всего нужно подобрать разбросанные листы и переилести ихл 

Не арабская групна манускриптовъ представляеть больное 
разнообразе языковъ. Туть ветрфчаются еврейскй, арабее 
манускрипты писанные цо сврейски, сирйеый съ различными 
далектами и почерками, греческй (между нрочимъ, манускрииты 
на греческомъ, написанные только большими буквами), латин- 
сый, армлнскй, коптсый, самаритянсый и старо-французсюй 
(временъ крестоносцевъ). Судя по ночеркамь, манускрипты эти 
относятся къ столЬиямъ оть 7 (можеть быть, даже 6-го) до 
14—15-го хрисманской эры. Эти манускрипты и листы въ 
такомь же безпорядкЪ, какъ и арабсые. По мнЪнйо г. Вюле, 
посл пожара и разрушеня Дамаска (можеть быть монголами) 
остатки библютекь вь мечетяхъ, церввахь и синагогахт, бы ли 
всф сложены въ „куббе“ Большой мечети. 

Большинегво хрисманскихъ манускриптов и книгь пред- 
ставляетъ отрывки изъ евангелия и богослужебныхъ книг. ВетрЪ- 
чаются новые интересные варанты евантеля (г. Воле глав- 
нымъ образомъ иросмотрёль документы па сирййскомъ языкЪ). 
Между прочимъ г. Вголе нашель отрывки греческаго евангелия, 
въ коемъ евангеле св. 1оанна слЬдуетъ за евангелемъ св. Матося. 
Нужно сказать, что г. Вюле еще далеко ие закоичиль сьосй 
работы. Пока онъ только поверхностно просмотрЪль ‚и разо- 
бралъ документы. Онъ предполагаеть списать всё ип ересныв 
документы и потомь уже въ Герман заняться ихъ изучентемь“. 

Упомянутый выше архитекторь г. Л нача 
для музея Института весьма любопытяую, археологическую 
находку. Это пеболышой сварядъ, изь к тораго бросали въ 
неприятеля греческЕй огонь. Подобуый снарядъ необходимъ быль 
при сухонутныхь и морскихь койскахъ и носиль различпыя 
назван я: уерсреууамом, третим, Хефоокрооусу (Извфечи УТ, 
жд содержащееся въ снарад$ средство называлось 55 охеу- 
аб или 1 исдАидлку пор (114.). Въ издани И’езейек, 
Ройотебиаие Чек @геса, Рамв 1547, р. 269, приведень рисунокъ 
подобнаго › бнаряда. Какь изъ описаны, такъ на основан 
изображения сваряда можно выводить заключеню, что это дЪй- 
ствительно билъ небольшой ручной хаидяный еосудъ, къ которому 
присиособлялаеь рукоятка или стержень. По вебмъ вфроятлмъ, 

& сосудь съ содержащимел вь немъ взрывчатымь и возго- 
рающимся составомъ бросаемъ быль въ неприятеля, а солетжа- 
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лийся въ сосудф составъ съ силой выбрасываемый на врага, 
находящагося по близости, вслфдстые воспламененя наносить 
ему вредъ. Въ этомъ смыслВ слЬдуеть объяснять место Ирона 
(\Мезепег, РоПогсбйдие, 262): Е} 8 муес тфу #9 276 бобаб рок 
Фотелоу ход релх отредлоу ЁууециМом поробДшу ходи по- 
сотоу ту подеМом 9 пое @имозь тообблоу 1005 тф 
тебе провотбто; подозосиу, фот ту ато 7 ахуе прообо- 
Му д бу 3 пох р бторроучас Ору чёуим або 
бпехфеббеойой об тбпоу. Нашь снарядъ имфетъ два отверстия : 
одно для приспособленмя стержня или ручки, отсюда онъ и 
наполнялся воспламеняющимся составомъ; другое очень узкое 
отверст!е для выбрасывая огня, оно закрывалось небольшой 
крышкой, которая должна была отпадать при воспламенени 
состава. 'Га часть счаряда, при которой проспособлялась ручка, 
украшена орнаментомъ. (Рисунокъ № Зи 4 въ половину налу- 
ральной величины.) 








Рае. № 3. ая ме ’ Рис. № 4. 

Сейдная или Седой }Оиауе). Это весьма живо- 
писнал мфстность наседеннай хрисцанами и представляющая 
остатки многихъ древнихьхристанскихь памятниковь. Первое 






мЪсто между ним прияздлежить греческому монастырю съ хра- 
момъ въ чек найской Богородицы (7 |12У% <7с Номос 


Хеудемос), и котораго на скалЪ находятея развалины 
друга монастыря (св. Оомы). Въ этомъ нослднемъ въ стВнахль 
о иди камни съ надписями. Въ виду того, что эти 
камни предетавляють собой фрагменты и что одинъ изъ нихь 
вставленъ въ стЪну въ перевернутомъ видВ, слфдуетъ думать, 
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что они прежде служили для другой цфли и употреблены для 
постройки стБны впосл$дствии. 
На одномъ фрагмент читается 
'ТОВА 
6ММАб 
ФАНШОС 


Въ церкви имфющей видъ четыреугольника сохранились 
сл6ды фресковой живописи, но позднЪйшато времени. Хотя 
кладка стЪнъ древняя, но по всей вЪроятности древпее здаше 
было приспособлено для христанскихь цфлей. Въ церковной 
оградВ ваходимь массу фрагментовъ, части капителей и боль- 
шихъ размфровъ фронтонъ. Въ ближайшей скал и вь окрестно- 
стяхъ находится множество пещеръ, служившихъ для погребен 
умершихъ; изъ нихъ одна устроена па подобе большой залы 
съ колоннами но середин$; на одпей изъ среднихъ колонпъ 
сохранился кресть. По стБиамъ пещеры идутъ возвышевя на 
подобе наръ, падъ которыми во всю длину стёнъ расположены 
углублемя — мета для погребении. 

По скал, на которой стоить монастырь Богородицы, съ 
восточной стороны выефчены три пиши въ форм раковины съ 


р 
вы" 


/ 





Рис. № 5. (Масшт. У: 


рельефными въ каждой фигурами и сь подписями (Рие. № 5). 
Хотя надписи сглаженн и рельефы съ отбитыми головами, всеже 
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по этимъ остаткамъ можно судить о времени происхожденя 
пещеръ. Въ одной нишЪ надпись, относящаяся къ 3-му взку, 


ЕТогС 1... 
ТОГХ, АРТЕ 
УПАОРОС КАТ 
ИР6 


Хотя церковь монастыря Богородицы не представляетъ 
интереса въ археологическомь отношении, и хотя фресковая 
живопись сдфлана не ранфе 18-го вЪка, но можно отмфтить 
н$которыя особенныя черты росписи. Въ изображеши Тайной 
вечери (композиция за св. престоломъ) нашли себз выражение 
мЪстныя особенности. Передъ каждымъ апостоломъ ножь и 
вилка съ двумя зубцами, круглый хлфбъ и овощи. На столь 
зажженныя свфчи и болышя чаши. Но въ ризницВ монастыря 
находятся тавыя драгоцфнности, которыя заслуживають особен- 
наго вниманя и изучения. 

Прежде всего сюда относится прекрасный складень, состол- 
щи изъ трехъ пластинокъ, соединенныхь въ настоящее время 
проволокой. (Табл. № 4, въ натур. велич.), На середней пластинк®. 
находится изображене Христа на трон, на двухъ боковыхъ — 
Богородицы и 1. Предтечи; первая вдвое больше, чёмъ послдея. 
По отношеню къ боковымъ пластинкамъ сл$дуетъ замЪтить, 9 
одна изъ нихъ, именно съ изображенемъ Богородицы, и ых 
ник} и по матералу выдаетъ свое поздизйшее ка 
принадлежность другому мастеру и другой эпохЪ, ЧЬУЪ ост 
двф пластинки. Въ наиболыней цфлости сох анильсь) лики 
часть складня съ изображешемъ Христа, —/{то есть прекрасный 
образець хорошей византйской эмали, его, можно поставить 
рядомъ съ эмалевыми медалонами ит въ собрани А. В. Звени- 
тородскаго (см. ВизантЙскм, мали\ Спб. 1892. Таблицы). 
Христоеъ сидить на тронЪ, ЖЕ котораго иметь два укра- 
шеня въ форм$ трилиствика._ Правая рука Христа припод- 
нята для блатословеня, лЪвая рука опирается на свангелю. 
лежащее н& Я»Ъвомъ КолЪнЪ, ноги покоятся на подножкЪ трона 
Фигура Хриег `\усполнена по золотому фону разноцвфтной 
эмалью, \ персгородками. Очень хорошо сохранились детали на 
верхней одеждВ Спасителя. Ободокь кругомъ изображетя 
Хрис а снабженъ болыпими ячейками для наеты или для 
драгоцённыхъ камней, камнями украшень и тронъ. Вообще 
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это есть образець византЙскато искусства, лучшей эпохи 
(Х—ХГ в). 

Въ изображени Т. Предтечи эмаль во многихъ мфетахъ 
выкрошилась. Перегородки въ видЪ золотой сти р%зко выдЪ- 
ляются на всей одежд, па ногахь лено видны ремни. Часть 
пластинки близъ лика Предтечи весьма постра ала, причемъ 
утратилась и часть надписи, съ лфвой стороны читается н\- 
сколько буквъ 


Ень 


М 
() 
х 


Кругомъ изображеня также ободокъ съ перегородками или 
лчейками, въ коихъ была или наста, или стекло, или драго- 
цбнные камни. Что касается третьей пластинки съ изображе- 
нмемъ Богородицы, то она представаяеть собой серебряную до- 
щечку съ вырВзапными на ней чертами Богородицы. Она присо- 
единена къ пашему складню въ послфдующее время и очевидно 
замфнила пропавшую пластинку. 

ВниЪщняя сторона складия представляеть крестъ балах 
мономъ и съ четырьмя отверсями по концам. хх | 

Другой интересный памятникъ — это дощечка изъ кости 
сь вырфзанной на ней довольно сложной композицей (шир. 0,9, 
выс, 0,11 м.). Вверху медалонь, въ Которомь представленъ 

паситель сидящим на тронЪ; правах зука приподията, въ 
лЪвой развернутый СВитОвь Вругомь медалюна различных 
трупны людей въ парадныхь ‘одеждах и сь приподнятыми 
благоговфйно руками, со вз рами, обращенными къ Спасителю. 
Всю середину композащи и низъ картины занимаютъ разные 
виды животйыхь и звфрей. По бокамъ композиции серебряный 


4 \, 
ободокь СЪ отакорыми же цвфтами, въ которые вставлялись 
камни. Довозьно сглаженныл во многихь м5стахъ изображен 


С 


и совершенно стертыя надписи представляютъ сильное затруд- 


ченю ‘для опредфлени содержаня изображенй на нашемъ 


иамятник$, въ особенности трудно разобрать изображеня въ 


‘амомъ медалонЪ вокругь Христа. Первоначальное иредполо- 
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жене о Стравномъ судЪ должно было оказаться несостоятель- 
нымъ. Боле подходить къ объясненю нашего памятника, хотя 
не вполнв его комментируеть, композищя извёстная подъ 
именемь то лйох пу). Объ этой композищи см. ЭсВЯег, 
Раз НазБась 4сг Маеге уош Вегое А оз, 5. 2371), 
(Табл. № 5). 

Далфе слБлдуетъ отм$тить палицу. Это небольшой квадрат- 
ный платъ роскошной работы, вышитый золотомъ. Въ центрь 
находитея шитье креста, въ середин® изображенъ Христосъ, по 
концамъ креста четыре евангелиста. Всф фигуры представляють 
восточные типы и снабжены надписями на сирйскомъ язык». 
Въ четырехъ углахъ, образуемыху концами креста, находятся 
четыре неболышихъ медалюна изъ прекрасной эмали, въ каж- 
домъ медалюнЪ надпись. Въ верхнихъ медалюнахь № ОГ и 


ее == т в 

1\ МГ, вь нижнихь П6 РОСиПА ЛО (Табл. № 6). Работа 
мастера въ особенности выигрываетъ, если принять въ со0бра- 
жене, что приходилось считаться съ фигурами весьма малыхъ 
разм ровъ. 

Очень также хоропий памятникъ византйской эмали 
представляеть собой энколий. На фонз изъ голубой пасты 
изображене Христа золотомъ; волоса на головЪ, равно какъ 
на бородВ и на усахъ, исполнены черной эмалью, такого же 
цвфта глаза и брови. Шравая рука приподнята для баш 
вен, въ лфвой евангеле. | Хх < ь 

Наконецъ, въ ризниц$ монастыря находится омоф Фрь— ее ^ 
красное шитье золотомъ и серебромъ. Этоть 0: р ска- 
зано въ надниси, принеселт, въ даръ да автом, 


По сообщенямъ мФетныхъ кит лизкомъ отсюда 
разстояни находятся развалины монастыря св. Христофора, а въ 
деревн Марра остатки кеты мающихъ будто бы ило- 
щадь въ иЪеколько метройъ. 1 эовзрить эти свёдЬня намъ 


однако не удалось. „>. 
8 № 
Маалула, дрерцяз Маш. Эго весьма живописпая мфет- 


ь "] 
ность, находяци мы ущель$ Антиливана. ЭдЪсь находится 
попасть удотворной иконой св. Оеклы (Табл. № 7), при- 
влеках | монастырь множество богомольцевь. Какъ можно 


чево ъ`но множеству надниеей, начертанныхъ ца отвфеныхЪ 
о аи 


Бы. 1) За указаше мЬста приношу благодарность проф. А. А. Павловскому. 
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скалахъ кругомъ монастыря, въ древнее время здесь быю 
значительное поеелеше; въ византйскую эпоху Маалула была 
епископскимъ городомъ. Хроноломя большинства, надиисей даеть 
четвертое или пятое столфие эры Селевкидовъ, т. е. указываеть 
на второй вБкъ хрисманской эры (надписи см. У аа тю, 
Тпзсирйопз стесциез её Лаб тез Че а Буг, р. 538, №№ 2568 — 
2565). Надписи однако далеко не всв прочитаны, потому что 
находится весьма высоко отъ земли и требують болышихъ при- 
способлен!, чтобы можно было приблизиться къ нимъ. Ми 
замфтили, напримфръ, одну надиись въ девять строкъ, изъ ко- 
торой за дальностью разстояны, даже при помощи бинокли, 
могли прочитать лишь нфсколько словъ. 

Другая особенность Маалулы та, что по скаламъ ручьи, 
протекающаго въ ущельф, находится множество пещерь и ма- 
лыхъ нишъ, высфченныхь въ скал. НЪкоторыя изъ этихъ пе- 
щеръ заслуживають внимая столько же по ихъ устройству и 
рельефиымъ изображешямъ, въ нихъ сохранившимся, сколько по 
надписямъ (Рис. № 6).Такова, напримВръ, пещера, съ рельефомъ 











Рис. № 6. (Масшт. *,,,). 


въ потоль, представляющимъ орла съ распростертыми кры- 
льями, слФды рельефа орла замфтили мы также въ одной 
ниш той же пещеры. Хотя вообще рельефы значительно по- 
страдали оть времени и оть злонамфренной руки, но всеже 
чи придають подразумваемымь здфсь археологическимь па- 
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митникамъ интерееъ (Рисупокъ № 7). Детальный планъ и раз- 
рфзы пещеры представлены на таблиц № 8. 





Рис. № 7. (Масшт. Чо). СХ 
\ 


ВслЪдстве недоступности положення со сто оны окру- 
жающихь горъ, Маалула имфла важное пищевое время 
движен! и возстан!й противъ турокъ среди Кох ато ^населеня. 
Весьма вЪфроятно, что и въ древнее пре мы и пещеры 
Маалулы были м$фетомъ убфжища ис защиты) 

Придль св. Оеклы, высёченный В скалф, напомниль намъ 
церковь въ монастырз Сум а блазь 'Грапезунта. 

Въ заключене В - что какъ въ Маалул», 
такъ и въ Сейдена$ содержатся Императорекимъ Православнымь 
Палестинскимь Общ ством школы для арабовъ. Здесь не мЪсто 
говорить о ЗЧ и этихъ школъ, но находимъ еправедливыму, 
замфтить, что нов Общество вь Сирш развиваетъ 
весьма. полезную дЪятельноеть и пользуется большой популяр- 
ностью Намьъ неоднократно приходилось слышать заявлены 
въ разныхь м$фетахъ Сири, что палестинскихь школъ жела- 
тельно имфть въ гораздо большему количеств®. 
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Ябрудъ (хАых '[94б 0503 у). Въ древности здЪеь быль 
опиеконски городь, нын® это незначительное селеше. Въ церкви, 
перестроенной запово и сохраняющей лип, остатки стараго 
здания, находится наматникь весьма ночтенной хриспанской 
старины. то мраморная плита подъ святымт престоломъ 
(дл. 135, ширина 0,34 м.) съ надписью и рельефными изобра- 
жешими; послёдия совершенно сбиты и сохраняют лишь 
слфды. Ио т\мъ остаткамъ, которые еще можно наблюдать, 
ясно, что на доскВ была представлена композищя Рождества 
Хрисгова. НаиболБе сохранилась надпись 

1 6ГМО 0 ВОГС ТОМ КТИСАМ6 МОХ 

КАГ О 0ХОС ТИМ ФАТХИМ ТОГ КГ АЕ + 
"Еуую 6 Вобс ау ихуойреуоу ход 0 буоб Им фаст об хор 
бутоб т. е. иозна волъ стяжавшато й и оселъ ясли гоенодина 
своего (Исяли 1, 3). Эти слова пророка Иеми еближены съ 
изображешемъь Рождества въ первый разъ на памятникахъ 
ТУ вбка (343 г), хотя уже и ране того ставились въ евязь 
сь Рождествомь (Толковане Оригена на еванг. Луки въ 0е- 
«дБ ХИП); см. Н. В. Покровеюй, Евангеже, стр. 56. 

Вторая надпись 1 НАГ$ МАРЕА служить показалс- 
лемъ того, что Богоматерь была представлена въ композищи 


Р.Х. и но уе мы 


о ан \. 
си} «о о 
е ор оложенйи, 


А того то 00- 
\ о. что 
здЪеь еще не яв- 
ляется Богоматерь 
(МР 901), слу- 
жить  доказатель- 
ством очень дре- 
вняго ироисхожде- 
ня нашего памят- 
ника. 





"ие, № 8. 


к м касается сохранившихся частей рельефа, самая важ- 


представляеть младенца Шисуса, повитаго пелепами въ 
яеляхъ. (Рисунокъ № 8 въ натур. велич.). 
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На рисуйкВ ясли предетавляють кладку изъ камня, со- 
вершенно какъ въ Валикаискомъ Миноломи. Надъ яелями зв®ада, 
ниже должны были быть изображены вола и осла, но они не 
сохранились Шо всфмь указаннымь признакамъ мы должны 
отнести памятиикь кь концу \У или началу У] вфка. 

Проведя ночь вь Небк№ (МеЪк), гдф собственно не ока- 
залось боле пли менфе значительныхь памятниковъ для изу- 
ченя, мы нолучили евЪдфие оть мФетныхь жителей, что по 
близоети сеть монастырь, а въ немъ можно находить надниси. Но 
до монаетыря два часа пути и притомъ онъ находится въ гори- 
стой м%стности, кром% того на счеть разстояня давались разно- 
р№чивыя показашя. Поэтому, не измБняя предварительно соста- 
вленнаго плана, мы направились въ деревню Кара, © которой 
также говорили намъ какъ о важной археологической мЪетности. 
Но слухи оказались неосновательны, какъ впрочемъ почти всегда 
показанямъ мфетнаго населевйя нужно довфряться съ большой 
осторожностью. 

Въ Карв мы нашли на мфстВ древней церкви мусуль- 
манскую мечеть; въ новой постройк® едва можно было открыть 
слабые слЪлы древняго христанскаго храма; что касается 
надпиеей, то вез он оказались новыя и составлены на араб- 
скомъ азыкЪ. Вь ©. 1. С. п. 8830 приведены два слова изъ над- 
писи въ стЪнЪ древней церкви, но въ настоящее время мы вы 
замзтили слфдовъ надписи (ср. Уаайтеюн № 2566а). 
археологическаго изучения Кары теперь боле в могузъ 
представлять сохранивиияся здЪеь древния здания, ме з\азва- 
ны: ханъ Синанъ-пала и СФверный ханъ. Это го со- 
мнфня намятники византскаго происхож те доказыва- 
стея системой кладки стЪнъ и и - бы ротами, въ ниш, 
можно видёть рельефъ чаши. „Весьца, еть быть, что АЪсЬ бела 
укрфпленная башня, или даж ке въ которомъ помщалея 
византшемй гарнизойъ. мы пользовались этими укрЪпле- 
ниями для своихъ цфлей. али въ нихъ соотьётстьующи 
передЪлки и приспос т Энйь такова одна арка арабской работы 

Наибол Ве р м ъ: и важное мЪето зат мъ предсгавляетч, 
о м1). Шмурочить это назваие къ какому-либо 
изъ древних’ о, въ занимающей пась мЪетности чрез- 
вычано> Ррудио. Прежде весго на спецальныхь даже картах 
весьма. мало отмфчено географическихъ м$сть на границ пу- 
<тыни между Сирей и Пальмирой. Въ атлаев Киперта здЪсь 

2+ 


о 
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находнмь ТафгаФа (конечно вышеуказанный \агов) и Аа, 
т. ©. повидимому пангь Гауаринъ; въ атлас Зргипег-Мепке 
на этомъ м%етЪ читаетея Осигига и иЪзеколько далфе Аусёа, 
Итакъ, получается три пазвая для мЪетноеги, гдф паходитеи 
Гауаринъ. Мы два раза изучали археологичесме намятники 
Гауарина: на пути въ Пальмиру и на нути изь Нальмиры, и 
вынесли то внечатльние, что здЪеь имЪфетея весьма важный па- 
мятникъ хриспанской культуры, къ сожалфино совсЪмЪ нсиз- 
вЪстный, заброшенный и безпощадно разрушаемый живущими въ 
его развалинахъ полудикими обитателями. Дать объ немь нъ- 
сколько болфе подробное предетавлеше важио еще и потому, 
что Гауаринъ можеть служить типомъь для мпогочнеленныхь 
городовъ этой мертвой страны, въ которой въ начал хри- 
спанской эры кинфла бойкая жизнь въ городахъ и деревияхъ. 
Большинство сирйскихь городовь въ настоящее время пли въ 
развалинахь, или покрыто слоемъ земли, и для поверхностнаго 
наблюдателя не можеть представлять пикавкнхъь признаковъ 
бившей здфеь ключомъ культурной жизни. 

Въ большинетвЪ случаевь бедуинское племя айтегь ца 
мЪетВ стараго города; жалыя хижины и загородки дла скота, 
ютатся близь стЬнъ, маскируя такимъ образомь красивую арку 
или апсиду и прикрыван грязью и печистотами мраморную 
настилку пола, барельефь, базу или стволь колонны, Важое 
археологическое значеше м$стности обпаружнвается токда, Кота 
случай дасть возможность открыть по близобти` отЪ такихъ 

развалинъ цемфщешя нод- 

земнаго: города. Почти вее- 

да 09 близости отъ сирШ- 

сваго города есть подземный 

городъ мертвыхъ, усгро- 

ых енный съ болышимъ вку- 

сомъ и храняиий въ себь 

больше памятниковъ, чЁмъ 
надземный городъ. 

Въ ГауаринЪ прежде 
всего обращаютъ на себя 
вииматше остатки громад- 

‘вао). ныхъ сооружешй. 

Вь середин® современнаго поселения возвышается большое 
здате (Табл. № 9), имфющее видъ балнни, основане которой 
равняется 21Ж29 метровъ (рисун. № 9). 


Рис. № 9. (Масшг. * 
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Вь это здаше ведуть лвЪ двери: сфверовосточная ши- 
римой въ 2.35 м, югозападная въ 1.27 м. Сь внутренней 
стороны находимъ здБсь обширное пом цене въ 17.70Х 11.65 м. 
но сторонамъ котораго имБетея но три камеры. На внутреннихъ 
стБнахъ наблюдаются пробовны или гифзда, отъ балокъ, сви- 
дфтельствуюния, чго здйе состояло изъ нЪсколькихъ этажей. 
Не можетъ быть сомнфшя, что здфсь мы имфемъ слёды уЕр%- 
пленя древняго Гауарина отъ эпохи римскаго господства. Это 
можно заключать какъ по толщинВ внфшнихь стЬнъ, такъ и 
по положению здатя отноеи- 
тельно древнпихъ стЪнъ бывшаго 
Здесь города. Вь византйекую 
эноху это здаше также продол- 
жало елужить для цфлей защиты 
и подвергалось передфлкамъ и 
приспоесобленигмъ, что видно изЪ 
иЪкоторыхъ остатковъ византН- 
скаго искусства. 'Такъ на фрон- 
тон% воротъ съ югозапада сохра- 
пилсн камень съ изображешемъ 
трехъ крестовь въ круг, надъ 
сфверовосточными воротами на- 
ходятся также камни съ кре- 
стами и съ орнаментомъ (лавро- 
вый вЪнокъ). (Рис. 10 и 11). 

Въ небольшомъ разстояни 
оть этой бани, во дворЪ одного 
бедунна, находится замаекиро- < 
вапное болышимъ камнемъ от- мы */ло). 
верепе, ведущее въ подземелье план это подземелье 
предсгавляеть два концентричб гы полукруга шириной въ 
0.62 и 0.65 м. унираюнщекя №Юдами въ прямой корридоръ, 
который имфеть въ. ых 0.75 и въ длину 5.32 метра. 
По середии? хотого “дрфтора находится полукруглая ниша въ 
видВ анеиды ( О, пирицы и 0.75 глубины). Эта часть нод- 
земель №] о низким стр®льчалымь сводомь, который 
пере тьоиие ирн ветрфчБ сь впутреннимъ полукруглымъ 
гб (концентричесюй нолукругъ) образуеть три кре- 
Скбны свода. Отсутстые входныхъ дверей и толстый слой 
читуватурки, нокрываюний все подземелье, — достаточные ири- 
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знаки, чо мы имфемъ здЪеь цистерну, паноминающую но 
своему плану н»которыя константипопольсмя того же назна- 
чены сооруженя (см. СОтржговеюй, Ге Вухапьивевсн \Уазчег- 
феваНег, УМеи 1893). (Рие. № 12). 


р 





Разрзь А—В. 


Разрфзь (— Г. 


Рис. № 12. (Масшт. 1/, е 
Къ сфверозападу оть деревни среди мусор № оббомковь 
камней можно видфть части зданя (см. рис. 18), имфющаго кре- 
стообразную форму съ закругленными концеми (21.5Ж21.5 м.). 





Рис, № 13. (Масшт. 1 


вос). 


Но отъ\ эту зданл такь мало 
сохранилось, что было бы риско- 
зачно дЪлать догадки на счетъ 
его плана и первоначальнаго 
назначения. 

Но главпые памятпики Га- 
уарина суть остатки церков- 
ныхъ здашй. Такова, напримВръ, 
церковь, отъ которой сохрани- 
лась апсида съ тремя окнами 
и часть конхи. (Табл. № 10). 
Вся площадь церкви покрыта 
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обломками, которые показывают, что заЪсь было громадное со- 
оружеше. На обширной нлощади, гдф расположенъ быль древый 
городъ, на каждомъ шагу встрёчаемь кучи щебня и фрагмеяты 
тесаннаго камня. МЪетпые жители товорятъ о существовани 
здЪеь въ старое время семи церквей, во всякомъ случа боль- 
инство осмотр$нныхь нами развалинь несомнЪфнно предста- 
вляетъ остатки церквей, что доказывается существованемъ 
апсиду съ восточной стороны здашй. Нельзя также не за- 
мфтить, что вся площадь Гауарина покрыта болыними кусками 
мрамора и обработаннаго камня, изъ чего нельзя не заклю- 
чить, что здфеь быль большой городъ, съ нЪскольгими гро- 
мадными городскими постройками. Всего любопытифе остатки 
одной церкви, стоящей вн деревни. Въ фундамент апсиды 
лежатт базы громадныхъ колоннъ, положенных горизонтально; 
одинъ изъ пилястровъ, поддерживавшихь сводъ, утверждается 
на громадной баз», повидимому оставшейся 11 1. (Табл. №11). 
„то ведеть къ догадкЪ, что хриспансЕЙ храмъ построенъ на 
мфетв стараго римскаго здатя и зто матераль для по- 
стройки храма взятъ быль изъ разрушеннаго стараго зданя. — 
Особенностью архитектуры церквей Гауарина нужно при- 
знать т0, что апсиды у нихъ 
оказываются  придланными / 
или ветавленными въ обыкиб- 


венное прямоугольное зд > 
иж 
‹ 














иначе говоря, что чейез 

дЪлку апсиды (общеновенное 
здане обращалось) въ храмъ. 
Это док м между про- 
ЧиМУ ка мъ, что апсида не 
— вляетъ нераздльнаго ц$- 
1Аг0 съ восточной стЪной 
храма, а приставлена къ ней, 
и 410 во миогихъ случаях 
приходилось наблюдать, что 
аненха построена совершенно 
изъ другого малерала (рис. 
№ 11, чбмь стБны храма 
(канители и базы колоннъ, 
фронтоиы, обработантый ка- 
Рис. № 14. (Масшт. Чо). мень и проч.) 
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Можно бы думать, что храмы Гауарина строились па- 
скоро, нли что па потребности хриепаискаго культа обриицались 
готовых здашя языческой энохи. При такихь услошяхь нельзя 
ожидать примфненя современнао искусства къ храмамь ву 
Гауарин%. Въ настоящее время величественных развалины Га уа- 
ринскихь церквей служать загопами для скота, а мЪетные 
жители тотовять въ нихъ матераль для отоплешя (кизякъ). 
(См. ‘Табл. №. 10). 

Указанный характеръ апсидъ въ ГауаринЪ повторяется 
во многихъ мЬстахъ въ Сир и ниже будеть нами отм чаемъ. 
Чтобы не возвращаться ифсколько разь кь объяснешямъ но 
поводу этой особенности, позволяемъ себЪ присоединить н\- 
сколько замбчатй. Лисиды зетроенныя или пристроенныя къ 
ипраллелограму базилики принадлежать къ особенностямъ древ- 
нЪйшихъ хрисманскихь церквей, "5 пиегиа! прзе 15 а Кайше 
о# уегу стер апйдайу, ап@ {6 \аз спагасетьбе оЁ а Шо 
еатйезё спагснез о Аза ап Егора — ВиНек, "Ге апееи 
сорйс спигерез ог Еоур, Оха 1884, хо Тр, 33. 

Такое устройство апеидъ найдено въ АлжирЪ, ем. Мб- 
Таз Фагей. её Фибе ХТУ (1894), р. 36, 47, 57, 60, 62, 
65; въ ПалеститЪ, см 4е Уозав, [лез возез Че Па Того зай, 
И. ХХУ; Буме Сем, рЁ. 59, 60, 63, 65, 68, 116, 118, 139, 
149; Н. В. Клуге вь Сообщ, Императорскаго Православна!о 
Палестинскаго Общества, ХИ (1961), № 2, стр. 184 205, 4. 

Осматривая частныя здания — жалья хижине зедуиновъ, — 
мы папали на остатки древней хрисганекой мы `Вь стфнЪ 
одного дома оказались обломки плиты, © ви часть ал- 
тарной преграды, на которой им»е А монограмма, кресть 
и византйемй орнаментъ. Весруа № ь, Что монограмма не 
можеть быть возстановлен `аакь^ какъ медалюнъ разбить 
и не всф буквы и. (рис. № 15). Не можеть под- 
лежать сомиЪнио лишЕ то’ что ВЪ Гаулрии в — въ частяхь 
и въ цбомъ —«боуранилиеь христанеше памятники У или 
У! ВЪка, < \5\ Е \ 

Приз комлеши съ древностями Гауарина удалось намъ 
получить сьфдфня на счеть подземнаго города, т. е. пещеръ илн 
катакомбъ. для погребения мертвыхъ. Въ получасовомъ разстоянйи 
< ®тВТауарина кь сфверозаиаду находится баигня. Наружныл 





ат За указаше мфсть приносинъ благодарность члену Ипститута ©. И. 
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стБны ея, возвытающяся надъ профилированнымъ стиловатомъ, 
сложены изъ хорошо обработаниаго малерала, взятаго изъ 
другихъ построекъ (рис. № 16). Неболь- 





внугрь башни, которая 
представляеть собой 
прекрасно сохранив- 
шуюся гробницу съ 
м$стами для погребе- 


ня, по 00$ стороны | 


иродолговатато про- 
странства (корридо- 
ра), имфющаго въ 
длину 8.35 м. Въ с%- 
верной стфнЪ нахо- 
дится восемь отдфль- 
ныхъЪ мфетъ для по- 
гребешя (ниши) и 
кром того дверь въ 
1.3 м. шириной; въ 
южной же стВнЪ было 
повидимому десять 
комнартиментовъ; изъ 


НИХЪ ОДИН разруС` 






шент, во вдом ин 
\ Ц 


стройки _ а. ть 
прече м \ а ЭТОМ 


м ‘па лЪет- 
ва а ущая на 


ве ь | Хотя въ па- 


Рис. № 15. 


‹ 


а. Ир фид стидобата 
(Маешт о) 


Рис. 


1996 


шой проломъ въ восточной стфн% ведеть 








№ 16. 


Масшт 
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Газр1зъ 
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дичника двери 


{Маешт, */,,), 


118 Археологичесые цаматники Сири. 


стоящее время гробница сильно завалена мусоромь и облох- 
ками камня, но есть еще полная возможность просадить 
снособъ погребеня труповъ вь указанныхь выше нишахуъ. 
Каждый компартименть прехставлялъ ифеколько отдфлешй или 
прусовь, позволявшихь хоронить здЪсь нЪеколько труновь 
(см. на рис. 16 разузь А— В). МъЪета для 1осаЙ устро- 
ены были такимъ образомъ, что крышка нижняго служила 
основанемъ для верхняго. При самомъ поверхностномъ осмотр 
этой башии можно видЪть, что первоначально это быль 
погребальный памятникь; но поздазе опъ быль передфланъ 
и приснособленъ для военныхъ цфлей, причемъ наружныя стфны 
утолщены новой облицовкой. 

О важномъ значени мЪстности, занимаемой Гауариномтъ, 
свидфтельствуеть и 10, что городъ окружень былъ стБнами; на, 
сфверовосточной сторонЪ стзны оказались осталки башни. По 
ливи стьнь можао судить, что собственный городъ долженъ 
былъ лежать вь серединЪ, гдЪ находятся наиболфе замфтные 
археологичесые памятники, 

Въ получасовомь разстояши отъ Гауарина находится 
селеше Маинъ, въ котором сохранились остатки прекраснаго 
древняго храма (рисун. № 17). Тамь же вь одномъ частномъ 





Рис. № 17. 
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дом мы нашли остатки фриза, составлявшаго принадлежность. 
большого здатя (длина 130 м. высота 0.45). (Рис. № 18). 


ыы хх 
ыы тя 








Рис. № 18, 

Вь часовомъ разстояни къ с. отъ Глуарива близь деревни 
Гайдеръ находится обширное мфсто погребен или городъ мерт- 
выхъ. Внфшнимъ признаком онаго служать возвышаюнияся надъ 
землей башни, сохравивийяся въ по. луразруенномь видЪ, по бли- 
зости отъ которыхъ наблюдаются возвышения со входами въ пещеры 
или въ больния подземныя сооруженя, приготовленных для по- 
гребеня. Особенностью посфщенной нами башни служить то, что 
въ нижней ея части находится родь корридора, крытаго огроух 
ными блоками, опирающимися на камни, покрывающие ]е6 
или м6ста погребешя узл и длинныя. Съ л№вой © в к 
корридора такихъ компартиментовъ 10 — каждьйь уля двухь 
погребенй —, съ правой же стороны 8, таку», двь одой ето- 
роны находится арка, ведущая въ другое, чм помфщенге. 
Все опнеываемое номфщенге засыпан и такъ что можно 
наблюдать линь верхнюю а а Любопытно отмЪтить, 
что каменные блоки, НУЬ о а нняуняя часть 
балииит, состоятъ изъ петро охожаго на гранитъ камня, ко- 
торый быль привезен ъ ту м5Бстность издалека. Эго гро- 
мадное сооружете паки мертвыхъ, находящееся но 
близости ` м Уи Гайдеръ, населениаго ПОЛУДИКИМИ 
тир - ти те: ушювъ, свидЪтельствуеть, что но близости 

дети большой мы 






а 1 запаетиеь водой и продовольстшемь, для перехода 
безводнало пространства около 80 километровъ. Въ ломВ мЪет- 


120 


Археологическе памятники Сир!и. 


наго шейха паходится собралие древностей. Какь можию было 
уббдиться впослфдетыи шри ознакомлениг съ скульнгурными 





(9 


Рис. № 19. 


памятниками Пальмиры, болыпииетво рельефовъ 
и бюстовь, находищихея у шейха, происхо- 
дить изъ неисчернаемыхь богалствь  нодзем- 
ной Пальмиры. ЗдЪсь мы обратили вниманю 
на рельефь юпоши съ выощимися волосами 
вь короткомь хитонЪ, подпоясанномъ подъ 
чреслами. Хитонъ украшеинь раешитой каймой 
но подолу, по концамь рувавовъ и по ъсему 
переду. Въ рукахъ у зоноши, прижатыхь кь 
груди, блюдо, на которомь возлежитм, агнець 
(Рисун. № 19). 

Слдуеть отмиить, что подобная же фи- 
гура съ агнцемь на рукахъь новгоряетея па 
другомь рельефЬ. (Рие. № 50). 


Любопытны далЪе рельефы женщины или сь младенцем 
на рукахъ — это излюбленный сюжеть нальмирскихь кала- 





Рис. № 20. 


Рис. № 21. 





комбъ —, или съ разными аттрибутами жен- 
скихъ заплтЙ въ рукахь или возлЪ бюста 
(табл. № 12); пакомець здЪсь же мы замгили 
рельефы лежащаго льва и быка съ ремнемь на, 
шеф. — Кром того здБеь нашли нЪскоамю 
надинсей, болыпинство которыхь на ЦА И 
скомъ языкБ. Весьма любопыти: Нади еь съ 
крестоподобными зваками (ри У №21 |. 
Подобные знаки, нахо ма ‚на арамей- 
скихъ надниеяхь, получают \усобенный инте- 
ресъ при сопос: ти. и\Ь СЪ староболгарскими 
падиисями Нах ея языкЪ, относящимиея 
завфдомо къ м кой эпохЪ (времени Крума 
и Оыбранк 
У Цальмира. Нальмиреке памятники 
_ ЖАми еще пе могуть не поражать путе- 
шественника какь своимь величественнымь 
\арактеромъ, такь и свонмь м$Ветоналож- 
дешемь за предфлами безиоднон и 0ез- 
водной пустыни. Пальмиреке намягники 
кромВ того возбуждают большой интересь 
и тЬмъ, что, находясь вдали оть культур- 
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ныхь цептровъ. оказываютея совершенно беззащитными оть 
невбжества и безцеремониаго хищничества. Оть Дамаска и 
Бейрута по веей Сирш можно ветрЬчать въ частпыхъ рукахъ 
бюсты и рельефы изь Иальмиры, легко отличаемые какъ по 
чертамъь лица и отдфакБ волосъь на толов$ такъь въ оеобен- 
посие по одеждь. Въ ифкоторыхь мЪстахь намъ попадались 
цБлыя коллекцие нальмирскихь рельефовь и бюстовъ. Это по- 
казываетт, до какой степени подвергаются расхищешю паль- 
миреке памятники и какъ они беззащитны. Эго проиеходитъ оть 
того, что на мЪстВ стараго города, или лучше въ оградЪ его зна- 
менитаго храма, живеть цблое племя полудикихъ бедуиновъ; 
мноше изъ обитателей этого неторическаго города получили вкусъ 
къ изелфдованио его надгрюбныхь намятниковъ и достаютъь 
оттуда новые археологичесме предметы. МЪетный начальникъ 
небольшого гарнизона едва-ли въ состолши обуздаль хищниче- 
ство, тьмъ боле, что находящаяся въ его распоряжении команда 
даже не можеть знать, какимъ путемъ и когда появляются ва 
свЁтъ скульптурные памятники, между тЪуъ какъ между м%ст- 
ными жителями есть прекрасвые знатоки пальмирскихъ ва- 
такомбъ, которые съ полищей не дфлятся своимъ знашемъ, 
хотя и длятся вырученной за проданные памятники добычей. 

Независимо отъ того, время и перемфвы климата ое 
водять свое вмяне на архитектурные памятники Пальх мо 
Гакъ въ нфкоторыхъ мЪстахъ величественныя арки угри р в) 
падентемъ, потому что выпаль или сошель со ва ‹иЪета 
тоть камень, па положеши котораго осповывается\ связь ароч- 
наго свода. Такъ, во многихъ м5етахъ 10 о о надають 
колонны, унося выЪетВ еъ тбуъ ме Юмадные каменные 
блоки падъ капителями колониъ _Цобтедея но пыль и мусоръ 
покрывають новаленныл на Зем № изящныя колонны. 

О Пальмирз на русски ме ниеаль князь (С. 4бамелек- 
Лозаревь, Пальмира. Археологическое изслЬдовате. Сиб. 1881. 
О постепенномь обИКЕ лени съ Пальмирой — стр. 56—31. 
Нашему ‚отче Эщенйику принадлежить открыте извЪстнаго 
пальмирска фы мениаго тарифа (см. стр. 42 и слфл.) О сирй- 
а ималь ем. Э’тоизен, меш инте её ъемрбон$ 
Равцухе да $Пурвий. 4е Ху-Са его, Сорепйазце 1889. 
<> ИШрежде всего предстояло здЪеь ознакомиться сь состоянемъ 
извЪетнаго памятиика, открытаго кияземъ Абамелекъ-.Тазарс- 
вымъ, именно съ двуязычной паднисью таможеннаго тарифа. Этоть 
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намятникъ, извЪстный лишь небольшому числу спещалистовь, не 
о рмцаеть па себя внимашя обыкповенчыхь путешественихковт 
и но положеню, въ которомь находитея, ие можеть быть пред- 
метомъ внимания. Это сеть весьма болыниль размровь плита, 
находящаяся въ вертикальтомь положен и покрытая со веЪхт, 
сторонъ землей, такъ что надь поверхностью торчить только 
самая верхняя часть, не имфющая буквт. „Пщевая сторопа 
плиты, когда ее освободили оть земли, оказалась раздфленной 
на четыре отдБлены, изъ коихъ въ каждомь находится грече- 
ское и арамейское письмо. Между отдфленями сеть свободная 
отъ письма полоса оть 15 до 20 саптиметровь въ ширину. 
ВоВ четыре отдфленшя, въ которыхъ находитея надиись, 60- 
хранились далеко ие одинаково. Прежде всего въ первом 
и поелЪднемъ есть квадратныя выбоины, кромЪ того 16 же 
отдВлешя не еплошь заинсаны, а представляють свободную 
оть письма поверхность, болфе записаны второе и третье 
отдёлеше. Нужно также замфтить, что во многих мустахь 
поверхность камия вылущилась, такъ что чтене иуедста- 
вляется весьма затруднительным». Не мепЪе того пострадаль 
самый верхъ плиты, не засыпапный землей: отколото иЪеколько 
вусковъь н притомъ уже нослБ описашя, сдфлашиаго кня- 
земъ Абамелекъ-Лазаревымъ. Изт, этого нослФдияго обетоя голь- 
ства можно видфть, что нужно почитать большимъ счасльвыу, 
что плита осталась до послЪдняго времени ие обна ме 
оть земли. — И мы поел спятя фотографии съ и их 
тились снова закрыть землей весь камень и (сЛайцять` мЪето, 
чтобы оно не кидалось въ глаза. Длина пе ‚545 м. вы- 


( 
сота 2.40 м. Весьма важнымъ обсгоя м (в нужно однако 
 Мловерхность сверху 


признать то, что письмомь не заняфа ве 
до низу. Въ первомъ отл пи щьмомь занято сверху 
внИЗЪ 1,34 м.; во второмъ_1.49\_ в третьемъ 1,35; присоеди- 
нивъ еще кариизъ 0,23 м мы найдемъ высоту плиты залисан- 
ной надписью 1,70 №. Такимъ образомъ, почти на 1 м. высоты 
наша плита не иредставляеть надписи и ноэтому легко можетт 
быть раси ана Въ лижней части безъ всякаго вреда для письма 
Это обстоятельство слдуеть принять во вниманю при сообра- 
жешахь © уеревовкВ этой надписи, такъ какъ ясно, что плита, 
3 им составь представляющая трузъ до 700 или боле 
< пудовь, не можегь быть погружена на обыкновенныя дроги и 
вообще представляеть такую тяжесть, которая для своего пе- 
редвиженя нуждается въ чрезвычайныхь средствахъ. 
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Обратная сторона плиты, па сколько можно было судить по 
пебольшой часги обнаженной оть земли, представляеть необра- 
ботанную поверхность, такь что устраняется всякая мысль 
о какой-либо надписи на этой сторонб плиты. Даля правиль- 
наго устаповления фотографическаго аппарата веобходимо было 
не только совершенно обиажить лицевую сторону плиты, но 
еще раскопать значительную часть земли, прилегающей къ 
плитЬ; при этихъ работахъ обнаружены были слёдуюция даняня. 
Прежде всего найденъ маленыюй обломокъ камня съ буквами 
ЛАГО и подъ ними П. Это обломокъ карниза нашей плиты. 
По близости къ плитВ находится часть ствола громадной ко- 
лонны, затВмъ болышихъ размфровъ необработанный камень, 
наконець въ самомъ низу и притомъ почти у подножья плиты 
еще громадныхь размровъ’ камень. го послЪднее обетоятель- 
ство было причиной, что мы никакъ не могли установить того 
факта, на чемъ утверждена плита и находится ли она на м»ст% 
первоначальной своей постановки, или же нЪть. Такъ какъ 
плита до сихъ поръ находится въ совершенно правильномъ 
вертикальном положеши, то можно думать, что она опирается 
или на иьедесталь, или на каюя-нибудь приспособления съ 
противополодиюй стороны, которая осталась не обнажена и 
которую очищать оть земли мы не имфли см$лости, мч 
возбудить ненужныхь подозрзый и излишняго вним ь а 
стороны мЪстной власти. о 

Снявъ фотографию съ надписи и зарисовав: а мы 
мы могли считать свою задачу по отнои но надписи 
оконченной тфмъ болЪе, что эта в ком у нась три 
дня изъ 7, проведенныхъ въ изелфдо. се миры. — Въ на- 
стоящее время занимающая насьлхита) вслФдетые ходатайства 
т. Императорскаго Россйска М Ш въ ИКонстантинопол%, 
Его Величествомъь Султайом о Россш, переве- 
зена изъ аи ть и отсюда пренровождепа на 
пароходв Руссках пе вЪ Одессу. — Ближайния 0б- 
стоятельств ты зися произведенныхь вокругъ илиты рас- 
копокъ т а нагрузки камня на дроги и перевозки его. 
а . \ ‹аБлаиныхь при этомь наблюденй ино отношенно 
о о ты хаверяце ия нижней части камня, — еоставая- 
р редметь журнала, веденнато Я. И. Хури, котором) 
Иуиператорекимь Росойскимь ИНосольствомь была поручена 
перевозка плиты. 
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Ознакомлеше съ пальмирскими намятниками — даже но- 
верхностное — требуеть значительнаго времени. Въ особенности 
слфдуеть прииимать во внимаше время года. Мы прибыли въ 
Пальмиру въ первыхъ чнелахЪ мая; жара была такая удручаю- 
щая, что работать можно было только до 9 ч. угра, а нотомъ 
до 5 но нолудин приходилось сидфть пли лежать въ палате 
безь движешя. Если имЪется въ виду сиещальная пфаль и 
изучене на мфетЬ подробностей, то нужно разсчатывать но 
крайней мЪр$ на семь, а то и на 10 дней. — Нальмирскю 
горяе источники и тенлыя ванны представляють нрекрасное, 
хотя и единственное, развлечене для путешественника. 

КалитальнЪйний памятникь Пальмиры — храмь Солица — 
почти недоступенъ для детальнаго изучены. Почти вся ило- 
щадь обиирнаю полуразрушенимо здаашя занята жалкими 
зачутами, въ которыхь ютится небольнюе бедуннекое нлемя. 
Хижины и хлфвы для скота, то прислоненныя къ стЪнамъ ета- 
рыхъ храмовыхъ ностроекь, то сдЪланныя изъ обломковь мрамора 
и обработанваго камия между величественными колоннами 
храма, весьма затрудияють составить отчетливое внечата ие 
о план и главныхъ чаетяхь храма. Нужно однако замутить, 
что жители ве чуждаются иностранцевь, охотно виускають 
ихь въ свои хижины и помогаютъ подниматься на кровли 
хижинъ, чтобы прочитать тамъ и здЪфеь наднись, разобрать 
рельефъ или раземотрть нанравлене слЪнъ храма Солнца. 

Мы не беремъ на себя задачи знакомить съ Пазьмирой 
вообще, достаточно указаль прекрасныя описаний зтото инте- 
реснаго памятника древности у иностранлы\% путешественни- 
ковъ. НаиболЪе бросается въ глаза въ Пальмир\ обилие наднисей. 
Эти надниси находятся въ громадномт “числ на колонналь 
ни на моргильныхъ намятнихахь( Надписи на колонналь суть 
или декреты въ честь императоровъ ‘или ночетныя постановле- 
ня въ честь государствецныхь лицъ, военныхъ и граждап- 
скихь чиповпиковъ. Большинство такихъ надписей издано или въ 
С. 1. @. или у \Маватею? а, или въ указанной выше квигЬ 
Симонсена, хотя нельзя сказать, что ипредставляемый надни- 
сями матермаяь исчерпанъ лля изученя устройства и управления 
Пальмиры. Н№гь сомн®ия, что продолжительное пребывание 
ВЪ Иальмир® и тщательное изелВдоваше развалинъ здатй можеть 

Въ еще це мало новыхт надписей, не говоря уже о томь, 
что правильныя раскопки обфцаоть увеличить какъ опигра- 
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фическй малераль, такъ и скульптурный. Такъ почетныя 
надписи во множествЪ лежать въ земл$ вмфстЪ съ колоннами, 
въ чемъ мы могли убфдиться, обнаживъ отъ земли стволь одной 
колонны къ югу оть такъь называемой базилики Д1оклетана, 
причем обнаружилась надпись въ 9 строкъ. Начало надписи 
весьма стерто и частю испорчено, изъ продолженя можно 
вихЪть, что это быль декрегь вь честь Авреля, оказавшаго 
городу болышя услуги. 


АУРНАОХФГАНСТНСОАУТНС. ..... деруетио- 
АМТАЛУТОТСЕХПОЛ АОТСПРАГМАСГХ 
.. КТИСМАСТМКАТАХАОНМАСИХ 
АМАЛОМАСТОУКОЛТГОТСТЕМиС 
вмекеметогсёотмнх[ 
СЕПЕРЕГТоь 


Большинство надписей на мЪетномъ пальмирскомъ или 
арамейскомъ язык$. Въ особенности надгробныя падписи всегда 
почти на арамейскомъ. 

Пальмиреме памятники на поверхности земли далеко 
однако пе могуть дать идеи объ археологическомъ значени 
этого замЪчательнаго торода. ` 

На окраинахъ Пальмиры обращаютъ на себя вни о 
особые монументальные памятники, имфюне видъ он Ма 
самомъ дЪлБ это усыпальницы, въ которыхъ покои останки 
богатыхъ пальмирцевъ. (Табл. № 13). Эти (банни ‘въ боль- 
шинсть5 указывають на присутстые по близости находящихся 
подъ землей помфщенй для погребеня мертвыхъ. Эти послёдня 
представляютъь собой или отдфльныя, залы съ саркофагами и 
могилами по сторонамъ, или сложныя подземныя помфщешя, 
подобныя катакомбамъ, украшенныя скульитурными произве- 
дешями пальмирекихъ. мастеровь и фресковой живописью по 
СтЪнамЪ. Вс памятники, о`которыхъ мы говорили выше, вы- 
носятся изъ ‘погребальныхь помфщешй. Сколько ихъ расхищено 
и сколько осхастся не тронуто, никто сказать не можеть, по- 
тому что ‘хорошо знають подземныя усыпальницы только т%, 
о иитересъь скрывать отъ друтихь 10, ч10 имь 

Гуин. 

ПосЪщене гробницъ и подземпыхь помбщенй для мерт- 
выхь не только иредставляетъ живой интересь съ точки зря 

3 
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ознакомлешя съ пальмирскими памятниками, по можегь воз- 
награждалься неожиданными и важными находками. Уже мы 
начали дфлать нриготовленя къ обратному движенио, какъ 
получили извфсте, что есть одна пещера недавно открытая, 
которая представляеть большой интересъ. 

Чтобы войдти въ пещеру, мы должны были воспользо- 
ваться тфмъ отверемемь, которое указаль намь феллахь, н 
которымъ по приставленной лЪстницЪ мы спустились въ нод- 
земелье. то отверсле было вирочемъ заложено камнями и 
повидимому извЪстно было одному нынему путеводителю, который 
первый и открыль эту пещеру и достаточно ее расхитилъ, 
какъь видно будеть изъ нижеслфдующаго. 

Небольшое отверсте, ведущее въ пещеру, находитея на 
окраинВ города, на волнообразной м®стности представляющей 
рядь возвышенй. Въ весьма близкомъ разстояши отсюда воз- 
вышаются стЗны монументальной башни — усынальницы, часто 
уже разрушенной. Изъ ямы, въ которую мы спустились, ведетъ 
узюй проходъ, сдфланный очевидно весьма недавно, въ обширное 
нодземное помфцеше. Какъь можно было убЪфдиться при бли- 
жайшемь вниман!и, этоть проходъ сдБланъ былъ поверхъ ка- 
менной арки составляющей принадлежность входныхъ воротъ 
въ пещеру, какъ въ этомъ легко убЁдиться, смотря на проломь 
съ внутренней стороны (рис. № 22). 





Рис. № 22. (Масшт. '/о.). 
Такъ какъ входъ пришелся почти подъ самымьъ еводомъ, 
10 можно думать, что первые посфтители пещеры не мало 
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со фйствовали разрушетю сводовъ. чтобы устроить спусвъ въ 
помфщешя пещеры. Во всякомъ случа мы нашли всю часть 
нещеры близь входа паполненной мелкимъ камнемт, щебнемъ 
и мусоромъ, что объясняется какъ разрушенемъ сводовъ, обра- 
зованныхь изъ цемента и мелкаго камнн, такъ и падешемъ пи- 
лястровъ и другихъ архитектурныхь частей, имфвшихь назна- 
чешемъ придать весьма обширной пещерф желаемую форму 
отдфльныхь залъ или помфщен!й для умершихъ. Въ настоящее 
время можно различать въ пещер три залы. 

Начнемъ обзоръ съ той части, которая находится направо 
отъ входа. Это есть сводчатое здание удлиненной формы, по 
обфимъ сторонамъ котораго идетъь рядъ пилоновъ или про- 
стБнковъ, образующихь 1юсаН или м%ста для погребения умер- 
шихь. Въ эти м%№ста между стФнами клались снизу до верху 
мертвецы, причемъ всяюй трупъ отдфлялся отъ верхняго плитой 
и замазывалея глиной. Можно предполагать, что въ каждомъ 
компартимент$ было до 6 или 7 погребенй. Если принять во 
вниман1е, что на правой сторон въ нашемъ помфщени на- 
ходится восемь, на лЪфвой шесть мЪсть, и если ВЪ БАЖДОМЪ 
было Т |юсаН, то ясно, что эта зала могла служить м5етомъ 
погребенйя для сотни умершихъ, при томъ всё м%ста были 
такъ устроены, что сейчась же вадъ свЪжепогребеннымь 
трупомъ готовились новыя м%ста для слфдующаго погреб в 
Гакъ какъ въ м%стахь погребеня мы нашли массу бб о <^ 
извести, то затрудняемся опредфлить количество, радо ъ- №о- х 
гребенй въ каждомъ отдфльномъ помфщении. Гис ве почти 
мфста погребенй уже разорелы, скелеты част разрушены, 
часто выброшены изъ мЪсть погребен мы & однако воз- 
можно, что внизу подъ слоемъ мусора © м еще нетронутыя 
могилы, но для этого потрёбов: 5еь`\ бы ‘расчистка всей мЪет- 
ности погребенй. Мы даже к мъ теперь судить о высоть 
залы, такъ какъ подъ а мъ неопредфленной толщины 


слой щебня и каме О Бынай и скульптурных: торсы. 


бюсты, а. (2, ущественной особенностью этой залы 
слбдуеть эд 0% изналь саркофаги, отъ варварекаго расхи- 
ценёя. и ис э® ия коихъ и произошли скульптурные фраг- 
мень ®`щоторыхь сейчасъ говорено было. Въ задней части 
доном Ыцешя находятся три саркофага; два изъ нихЪ — что 
но бокамъ залы — очень пострадали оть хищнической руки, 
сохранился же до извЪстной степени тотъ, который находится 
3* 
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въ серединв в примыкаеть къ задней стВиВ залы, гдб также. 
находятся ей для погребешй. Какъ можно судить по болфе 
сохранившемуея, саркофаги предназначались не для одного 
лица, и состояли изъ слфдующихь соетавныхь частей: а) изъ 
нижняго ящика, въ коемъ имфлось два погребеня, совершенно 
отдфленныя одно огъ другаго, какъ это показано выше; въ этомъ 
отдфлени есть четырехугольное отверете, нозволяющее ясно 
видЪть содержимое этой части саркофага; 6) изъ средняго ящика, 
характернымь отличемъ котораго служать медалюны: ихЪъ че- 
тыре по фасу и два по бокамъ съ чашевидлой колонной по 
угламъ, — выше медалоновь бордюръ — орнаменть разнаго 
рисунка; в) наконець изъ илиты, которая опирается на кайму 
съ орнаментомъ и вся украшена скульптурными изображенями, 
Эти скульптурныя изображен — то полная фигура, то бюстъ — 
совершенно разбиты па двухъ саркофагахъ и самая доска 
снята съ м$ста, и можеть быть наблюдаема на прежнемъ мет} 
только на одномъ саркофаг. Изображешя на ней состоять 
изъ 5 фигуръ. Центральная фигура опирается лвымъ лок- 
темъ на шитую узорами подушку и находится въ полулежа- 
чемъ состояши; въ лЪвой рукБ у ней чаша; рядомъ съ ней 
другая и также цфльная фигура въ такомь же положении. 
Передъ ними двЁ фигуры мепышихь размбровь въ стоячемь 
положении, наконец одна сидитъ. ЗамЪтны остатки примЪненя 
прасокъ для нфкоторыхъ частей одежды. Детальныхъ, \Пблю- 
кей нельзя однако сдфлать, потому что всЪ головы отбиты и 
нфкоторыя такъ грубо и неискусно, очевидно при помощи са- 
маго элементарнаго орудя, что нижщя  засти лица остались 
на плить, а верхвя оказались сбиты. Можно однако отм тить 
чрезвычайно тонкую обработку ‘одежды и детальныя работы 
по выдфлкБ украшенй на’ женскихь фигурахъ. Эта особен- 
ность можеть быть признана характерной въ пальмирскихь 
художественных прозведеняхъ. Для того, чтобы дать наглядное 
представлеше о скухьцтурпой части пальмирскихъ саркофаговь, 
даемъ фотографию съ одной доски, снятой съ саркофата и на- 
ходящейся въ конакб пальмирскаго мудира (табл. № 14). ЗдЪеь 
вВЪ Цевтрь возлежащая фитура съ весьма хорошо выдфланной 
короткой одеждой и шитьемъ по каймамт. Саркофагъ съ 0с0- 
храпизшимися на своемь мЪст№ составными частями представ- 
четь весьма импозантную картину. Примыкая одной или двумя 
сторонами къ стЬнамъ, онъ получалъ обработку только съ т№хъ 
сторонъ, которыя оставались на виду. 
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Переходя къ сл Бдующей зал, находящейся налфво оть 
зхода, нужно прежде всего замфтить, что онё распланирована 
совершенно также, какъ и первая. По бокамъ расположены м%стаА 
для погребенй совершенно по той же систем$, какъ и въ пер- 
вомь помфщени. Каждый отдфльный компартиментъ даваль 
мБето шести или семи ногребентямъ, изъ коихъ каждое отдф- 
лялось плитой и замазывалось. Разность оть описанной выше 
залы та, что здЪеь нЪтъ въ настоящее время саркофаговъ, — хотя 
это не служитъ доказательствомъ, что ихъ и прежде не было, такъ 
какъ мы замфтили часть саркофага съ правой сторюны при 
входф въ этоть залъ. О степени разрушетшя, постигшей этотъ заль, 
можно судить по слою земли и щебня, покрывающаго половину 
указаннаго саркофага; здЪсь же оказались во множеств разбро- 
санные подъ ногами и частю покрытые мелкимъ щебнемъ 
бюсты съ отбитыми головами. Это не могли быть рельефы съ 
саркофаговъ, это были отдфльно приготовленные бюсты, очевидно 
предназначавицеся для усыпальницъ. 

По поводу этихъ бюстовъ слФдуеть сдфлать нижесл- 
лующее замЪчане. Большинство пальмирскихъ бюстовъ, ви- 
дфнныхь мной въ БейрутЪ, Дамаскё и Каралейн®, про- 
исходять изъ пальмирекихъ усыпальниць, и можно думаль, 
что эта скульптурная добыча составляеть наиболЪе мо 
содержане усыпальницъ и что бюсты привлекають м8етныхЪ(— 
феллаховъ разыскивать новыя пещеры, открывать въ же % 
и расхищать содержаниеся въ нихъ пс е, место 
занимають подобные бюсты въ усыпальницуь? ХЭдинъ изъ 
мЪстныхъ феллаховъ, занимающся про ея бюбтовъ, объяс- 
ниль намъ, что бюсты находятся обыкибзен о’передъ каждымъ 
компортиментомъ для положетя зфуйовъ» что обыкновенно пе- 
редъ входомъ вь |юсиЙ нижние ут каждато компартимента 
ставился бюеть. Было бы и „льно проврить это въ такихъЪ 
пещерахь, которыя не” подвергались расхищению. Мы во вея- 
комъ случа оне 38 и въ пещерахъь никакой подегавки, 
базы или цокод* ду постановки бюста, между тфмъ какъ видЪли 
множество  Цокалой на колоннахъ, предназначенныхь именно 
Для даст Новки бюстовь. Пе можеть однако быть сомиЫил, что 
воем: раетрюстраненный бюеть женщины съ ребенкомъ на ру- 
каже`относится къ памятникамъ погребальнымь и взять именно 
изъ усыпальницъ. Техника этихъ бюстовъ почти всегда одина- 
кова. Хорошая обработка передней части лица, шаблонный 
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нось, губы и лобъ, головной уборъ съ перевязью на воло- 
сахъ. Но зат$мь веб детали весьма грубы, въ особенности 
руки и пальцы только намЪчены, у ребенка веб части ненро- 
порцюнальны, пальцы грубы, ноги совефиъ не отдФланы. Какъ 
будто эти бюсты дЪлались въ одной мастерской, и какъ будто 
было обычаемь не намфчать подробностей и дфлать по данному 
шаблону головной уборъ, правую руку поднятую къ головному 
убору и проч. (Табл. № 15). Особенностью этой залы нужно 
еще признать то, что веБ почти стЪнки мЪетт для погребеши 
имфють съ наружной стороны надниси на арамейскомь язык, 
при чемъ одна надпись въ иЪсколько сгрокъ. Надпиеи сдЪланы 
красками и хорошо сохранились. Сводъ представляеть хорошую 
сохранность, вполнё сухъ и имфегь ипукатурку, которая нигл% 
не отвалилась. 

Несомнфино болышй инзересъ предетавлястъ однако третья 
зала, находящаяся прямо противъ входа. Она имЪеть боле 
удлиненную форму, чБмъ двЪ первыя, и первоначально раз- 
дфлена была на двф части. Первая, сь восемью или бозЪе от- 
дфлешями для ногребенй съ той и другой стороны и со ©по- 
домъ покрытымъ штукалуркой, оканчивалась аркой и воротами, 
ведущими въ слёдующее номфщеню. СлФды вороть видны на 
боковыхъ пилонахъ, кромф того подъ аркой находимь остётки 
порога; самая арка утверждалась на слегка выступающихь 
изъ стБны пилястрахъ, Въ этомъ второмъ отхвлени, имЪю- 
щемъ квадратную форму, находимь по четыре отдЪленя на 
каждой изъ трехъ сторонъ. Но особенное (отлище) этого пом*- 
щен состоить въ томъ, что въ нем Вы фресковой 
живописью сводъ, пилопы и проснки ‘между отдфленями 
для погребенй; здесь находимъ и цфлын фигуры во весь ростъ, 
и медалоны, и цфлыя сцены, Въ ‘особенности по сложности 
сюжета замзчательна комнозия, находлщаяея въ полукруг 
надъ гарнизомъ въ задней части залы. 

Остановимея^ на отдВльныхь картинахъ. 

Начаружиихь етфнкахъ м®сть для погребеня или, что Тоже, 
на, проетфикахь между отдфлешями для погребен паходятся 
по правую и по лёвую сторону стоящя фигуры женскихь из- 
ображет . Жепскал фигура съ правой стороны сохранила краски 
одежды, но нельзя разобрать, что поддерживиюоть прицоднятыя 
руки, ибо изображеше въ верхней части сильно пострадало 
Велвет выдолба, который служиль по всей вЪроятности для 
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вкладываня болта, служившаго запоромъ. Точно такой же вы- 
долбъ находится и на противоположномъ пилястр%, и опять-таки 
къ сожалёню онъ пришелся на верхнюю часть женской фигуры, 
здфеь изображенной. Такъь какъ на лБвой сторонф женская 
фигура представлена съ младенцемъ на рукахъ, то можно ду- 
мать, судя по иозь, что и другая фигура также имфеть па 
рукахъ младенца. Голова убрана въ кокошникт, сзади имфется 
‚драпировка, цвЪтъ лица почти совсфмъ не сохранился, выра- 
жене очень блЁдное. Съ л6вой стороны изображене сохра- 
нилось лучше, хотя выдолбъ на верхней части правой груди 
значительно портитъ впечатлФн!е. Какь сказано, женщина из- 
ображена съ младенцемъ на рукахъ. Голова ея въ кокошникЪ, 
украшенномь драгоцфаными камнями. На шеф и въ ушахъ 
у жевщины богатыя украшеня, цвфть широкаго платья, падаю- 
щаго до самыхъ ступней, трудно опредфлить. Бфлое покрывало 
спускается съ головы и падаетъ на станъ; изь подъ одежды 
видны ноги въ бФфлыхъ чулкахъ, обутыя въ красныя туфли. 
На фон$ вартины, на высот хица плетеная корзинка или 
вазочка и квадратный ларецъ. У младенца на головф шапочка 
и короткая рубашка. Надъ фигурой женщины цоколь, въ кото- 
ромъ фигура ромба и въ серединЪ его кругъ; ниже изобра-, 
жеше животныхъ въ быстромъ движени. За описаннымъ о 
лястромъ слфдуеть стфнка отдфленя для умершихъ; на о. = 
написана колонна на 083% съ капителью кориноскаго (сти у ® 
пьедестал снова ромбъ и въ немъ кругъ. ны и 
стЪнки отдфленй или простёнки между отлей ми-для умер- 
шихъ украшены разнообразными фигурами\ Вверху подъ кар- 
низомъ медалюнъ, и на синемъ фон%Ъ емо люнз нортретное 
изображене. Медалюны позе} ры геями, стоя- 
щими на сферЪ, перевитой акано и иулистьями. Генши почти всв 
одинаковы на девяти рты медалюны же представляютъ 
разнообразе фигуръ мужевихь и женекихь. Все это безь с0- 
мнЪня портретны ‘изображения, имо интерееь для изу- 
ченя костк р ес Всего имфемъ четыре женскы 
фигуры или м рт между прочимь на одномъ — вь ме- 
далюн С `омуиекая фигура съ младенцемъ. Подъь гешями ньеде- 
статеобь ромбомь и кругомъ, ниже охотничья сцена или изо- 
раба животныхь. Враеки кожи блфдны, по почти вездь 
мояию замфтить даже выражены лиць. 
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Хорошо также сохранился рисунокь свода. Въ центръ 
фигура Ганимеда съ одной подогнутой ногой и другой вытя- 
нутой. На обнаженномь тёл6 сзади спускается н.мцъ, застег- 
нутый фибулой. Мозади фигуры героя орелъ съ распростер- 
тыми крыльями. На головф бога фрийская шаночка. 

Гораздо труднфе понять довольно сложную сцену изобра- 
женную въ полукругВ между сводомъ и карнизомъ въ самомъ 
фонф изучаемой залы. ЗдЪеь краски не вездЪ хорошо ‹охра- 
нились волдстые попавшей сыроети; затрудияеть также и 10, 
что изображенная сцена находится высоко, что нЪгь свЪта, и 
что нельзя приблизиться къ рисунку, чтобы изучать его. 

На большинств® гробниць находимъ надписи на арамей- 
скомъ язык; на рисункВ № 23 приводимь образцы. 


Когда мы пригото- 
вляли къ печали об- 


зоръ памлтниковь Си- 
рии, ноявилась книта 
Стржиговекаго Отег 
ива Кот, въ которой 
изданы фрески изъ 
указанной выше пе- 
щеры. Находя однахо, 
что собранный ^ нами 
матералъ ифеколько_ 
шире того ут отмф- 
чено `было) американ- 
ццми, мы нашли пе- 
излишнимъ снова це- 
реиздать планы и ри- 
сунки, сдфланныя на- 
ми въ пещеръ. Обра- 


* 
ботку всего нашетома- 
тертала, любезно взяль 


на себя бывиий уче- 
ный сскретарь Инсти- 
Тута „В. В. Фармаковскй, трудъ котораго появится отдфльной 
статьей въ Извъуетяхъ, 

Слфлаемъ еще нЪеколько замфчанй объ отдфлЬьНыхЪ ПА- 
матникахъ, Обширныхь размфровь колоннада, составляющая 
наибол$е выразительный признакъ пальмирскихъ древностей, на 


7: 


умы мн 


рис. № 23. 
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планахъ показывается съ уклономъ къ сЪверу, хотя на самомъ 
ДВаЪ эта колоннада начинается отъ тр1умфальной арки близъ 
храма Солнца и направляется и къ такъ называемой бази- 
лик Дюклетала. (Табл. № 16). Эта послдняя поражаетъ легко- 
стыю и изяществомъ стиля. Она построена у подножия холма, къ 
ней ведеть пробитая въ скал лЬстпица. Ансида представляеть 
оригинальную форму: извнугри полукруглая, а снаружи прямо- 
линейная. (Рие. № 24). Можно догадываться, что христаневе 
намятники были въ ИНальмирф въ значительномъ количеств®. 
Такова христанскан надпись на одной изъ колоннъ: ВТС 
9КОС 20Н... 

Возвращаясь изъ Пальмиры, 
мы должны были снова пройдти 
ночти всю прежде сдФланную 
дорогу и принять направлене 
къ сфверу уже оть Каратейна. 
Отсюда путь нашъь лежалъ на 
Гомеъ (древняя Эмеса); по пути 
дфлались остановки на мЪстахъ, 
представлявшихь археологиче- 
сый интересъ. 

На пути къ Гомеу н}- 
сколько интересныхъ наблюденй 
мы сдзлали въ селеши Сададъ 
или Седадъ. Это очень боль- 
шое мЪетечко, бывшее прежде 
городомъ, какъ можно заклю- 

чать по остаткамъ большихь 
сооружешй и по ИИ | ь 
башштВ римской постройки. Зах ль т 
селенши чиелится четыре церкви, х 

хотя ить ни одной боле ци 

менфе древняго происхождещи. Рис. № 24. (Масий. "оо. 
мии Са нь церживаотся нЪкоторыхъ особенностей въ 








а\ъ, принадлежа къ послбхователямь моно- 
ны о о бин. Бъ УГ вЪкЪ, какъ известно, остатки моно- 
изн мкб у. ы объединены и оргапизованы Таково Барадеемь, 
но ицейи” которахо восточные мопофизиты называются Такови- 
тами> Сь мусульманскимь завосвынемь Тавовиты получили 
значительную поддержку, выбрали своего натрмарха и могли 
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сохраниться до пастоящаго времени. Какъ мы могли ифеколько 
разъ убфждаться, Таковиты имфютъ серюзную склонпоеть къ 
православю и, конечно, легко могли бы войдти въ уню съ 
православной церковью, если бы вселенская патуармя въ со- 
стояни была сталь выше узкихъ иптересовъ эллинизма. 

Любопитнфйшими наблюденями здфеь мы обязаны изу- 
ченйю церквей. 

Прежде всего обращаетъ на себя впимане церковь св. Сар- 
киса (Сермя). Имфя въ виду, что но близости замфтили мы 
нфсколько обломковъ колоннъ, двф три канители и основаня 
старыхъ стБнъ, можно заключать, что 
ныифитняя церковь построена на мБ- 
стЪ древней или по крайней мЪрЪ изъ 
матерала, служившато для древней 
церкви. Къ осталкамъ древноети сл\- 
дуетъ относить камень ст изображе- 
немъ креста, вдбланный въ св. пре- 
столъ. (Рис. № 55). 

Но самымъ любопытнымъ фак- 
томъ въ церкви нужно признать фуре- 
сковую жипонись. Хотя фрески отно- 
сятся къ довольно новому пременц, о 
онф сдФланы по старымъ образцамъ и любомытны какъ выраже- 
не мЪстнаго искусства, характеризующаго живопись сирояко- 
витскихъ церквей. Не только замфчаемт, зд сь особенлости въ вы- 
борВ сюжетовъ и въ построени картинъ, по самая техуика, испол- 
нены каждаго сюжета — увеличенные размфры людей и живот- 
ныхъ — спидфтельствуеть, что мастеромт, ‘руководили друня 
предан, чфмъ т, камя видимь в правоелавныхь церквахъ. 

Чтобы дать болфе томное представлене о росписи храма 
св. Саркиса, присоедипяемь `здЪсь набросокь плана, па кото- 
ромъ обозначено цифрами мВстонахождеше отлёльныхь ком- 
позиций. (Рис. № 26). 

Нэмавь съ` алтаря, имфемъ слфдующ радъ фресковыхь 
изображен \№ъ надписями па сирйскомъ: 1) Симеонъ Бого- 
приимець; 2)`Игналйй; 3) Григор; +) св. Длоскорь и Сараканъ; 
3) Богородица съ парой толубей въ рукб; 6) 1осифъ; 7) Ди- 
митрй; 8) Васил; 9) Антон Велнюй; 10) Макар Велиюй; 
11) св. Вакхъ; 12) Сер или Саркись; 13) св Вареоломей 
(Бароамъ); 14) патрархь Северь (на тронЪ); 15) Моисей изъ 








Рис. № 25. 
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Эфюши; 16) Страшный Судъ; 17) св. Кирикъ; 18) Пророкь 
она; 19) Рождество Христово; 20) 9содоръ Восточный; 91) 2; 
22) Жертвоприношене Исаака; 23) Богородица между двумя 
ангелами; 24) Пророкъ Илья; 25) св Юманъ Восточный; 26) Бо- 
городица съ Шосифомь; 97) св. Георий. 





Го \ < 


х Вис. в. 


Остановимся и8 ыы изображен1яхъ. Картина Рож- 
дества Христова прехставляеть Младенца Тисуса въ ясляхъ; 
выше корь В серафимы и херувимы) и зв%зда. Богоро- 
дица въ кор и ’ въ парадномъ облачени изображена сидя- 
щей на Уре; позади стоить Тосифъ. Внизу передъ яслями 
О ати Въ сторонф картина представляеть группу 
насТырей и волхвов. — Но далфе слЪдующая фигура, если 
только она относится къ той же композищи, —- всадникъ съ 
царскимь вЪфнцомъ на головЪ, поражающий дракона распро- 
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стертаго подъ ипогами коня —, повидимому совсфмъ выходить 
изь сюжета композищи евангельской исторш (Проф. Н. В. По- 
кровскй, Евангелуе). (Табл. № 17). 

Разсмотримь еще картину Страшиаго Суда. Вверху 
изображенъ Хриетось съ приноднятой для благословоня пра- 
вой рукой, рядомь съ Христомь Богородица, но лфвую руку 
Христа серафимь, а дале трубище архангелы. Внизу, ниже 
Христа, апостолы по шести въ рядь; между ними ангель съ 
вЪсами въ рукахъ. Картина рая и ада занимаеть очень 
мало мБсга и ие представляеть особенно характерных чертъ. 
{Табл. № 18). 

На южной сторонф композищя представляеть двухъ всад- 
никовъ, оба въ коронахъ и оба норажаюгь конями дракона. 
Повидимому вь одномъ всадник слфлуеть призналь женскую 
фигуру. На круп коня одного изъ всадниковь маленькан си- 
дячая фигурка. На фресках мы привыкли видЪть подобное 
изображеше Димитря Солулекаго, поражающаго подъ стфнами 
Солуни царя Аезня, по здфсь несомн%ино не этоть сюжетъ. — 
Слфдусть сдфлаль общее замфчалс, что веф веадники посажены 
на коней громадныхь размЪровъ, эти кони лишены движеня, 
точно деревянные, между тЪмъ какъ фигуры людей вырази- 
тельны и полны жизни. (Табл. № 19). 

ЗалЪуь въ церкви есть множество фресокь, изображаю- 
Щихъ святыхъ, чтимыхъ только яковитекою церковью. Изь Что: 
что мы могли выяснить, ивствуетъ, что здЪсь изображены  дрен- 
не борцы за монофизитекую идею, слБдовательно фрески пред- 
ставляють болыной церковно-историческй пихерее. 

Такова фигура въ церковпомь облачен\м сь посохомъ ВЪ 
одной рукБ и съ креетомъ въ другой. По \правую и по лЪвую 
руку два изображены тоже ръ\ перковной одежд». По всей 
вфроятности, эта композиции, представляеть энизодъ борьбы мо- 
нофизитовь съ послфдователяци Халкидонскаго собора. Надпись 
на сирйскомъ значить Маръ Северь. НЪть сомнфвшя, фреска 
изображаеть извЪстнаго монофизитскаго палтрарха, Севера, унра- 
злявшаго 8 лёть антохИскимъ престоломь (512—5191.). См. Во- 
стокъ Христанек! и) Сир, преосв. Порфирия Усненскаго (отдль- 
ный оТтиекъ изъ 'Трудовъ Клевской Духовной Академи за 1875 
и 1876г), стр. 58; въ особенности объ пемъ Те зунас епгош@е 
0# Изеранав о Миуепе ъу НалиНов, Ропдоп 1899; Гье Воок 
о `Соуегпогз у а Вифсе, Гондой 1893. (Табл. № 20). 
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Безъ сомнфнйя, того же характера другая фреска, пред- 
ставляющая двф фигуры. Первая съ посохомъ въ одной рук 
и съ крестомъ въ другой, въ одежд и головномъ убор того 
же типа, что и патрыархь Северъ. Надпись на сирйскомъ 
Марь Имя указывасть на патрарха или епископа монофи- 
зитекаго. Рука его съ крестомъ проетерта надъ дракономъ. 
По лфвую руку стоить фигура, имфющая сирйскую надпись. 
Маръ 1аковъ. Можеть быть разумфется извфетный организа- 
торъ монофизитской церкви Таковъ Барадей. (Табл. № 21). 

Есть общая черта свойственная всбмъ фрескамъ церкви 
св. Саркиса: онф предетавляють рзко выраженнымь мФстный 
мопофизитсый характеръ, служатъ образцомъ совершенно 0со- 
бенной школы и поэтому заслуживають внимашя съ церковно- 
исторической точки зря. 

Въ томъ же селеви мы посфтили церковь св. Геормя, гдз 
также находятся остатки древности. 

Совершенную особенность предета- 
вляетъ рисунокъ въ аркБ передъ иконо- 
стасомъ. Это — Богородица, на облакахъ 
въ полусфер%, окруженная ликомъ ан- 
гельсгимЪ. Въ правой рукЪ она дер- 
жить поясь, который подаеть внизу 1 
стоящему лицу съ распущенными во- 
лосами. Это есть апокрифичесый по- 
ясъ Богородицы. (Рис. № 27). Обь 
немъ приводимъ слфдующи справки, 
сообщенныя намъ членомь Института 
0. И. Шмитомъ. А 

По одному варланту, сохранивиемус“у Чоанна Дамаскина 
(Мепе Рафго. бг. ХСУГ р 7 8- ваа; (880) „НошШа И 
ш Оогиййюпет В. У. Магце“),\ легзнда приводится изъ Еь- 
шас ‘оторас триои Або ‘кефхдо4оо леосарохостоц, т. е. изъ 
еще болфе ранняго,‘Сочинёвя. При Успеши Божией Матери 
не быль апостохль Ко ‘онъ прибыль поздне и захотьль 


проститься. о ‚’ но когда могилу открыли, въ ней ока- 








зались 10} м ризы Св. ДЪвы. Можно сопоставить бсйаеГег, 
“Еовумыо Зе Ивуурадиюк, 'Тмег 1855, р. 279, 8 396. 


< Другой вартанть, повидимому болВе позднй, мы находимъ 
< Серена агеа Тасой а Уогавтте“ (е4. "ТЫ. Стооззе, Утайа- 
Уна 1890, р. 509): „...айтаие апипа а@ Маги ассезёи сог- 
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ризеиини ©ё Че ном о ргофиё оТотозши сие а аебфегеат 
эззашииг Шаашиии сопибыме зе шаНбаюе апоеюгию. 
Твоша$ алцет сиш афеззер её геФеиз сгейеге гесизагеь зао 
хопа, даа согриз ели; ргестасапи блегав, а аеге гесерй Илозал, 
06 у@ яме пмеШоетеь дао (об Щег Визе азии.“ 


Пояеь Богородицы, по свфдфшамъ Мепо]. @г. (Отто 
1737, у0. Ш, р. 225), 31 августа, быль неренесень Имие- 
раторомъ Аркадемъ въ Константинополь: „5 705 леу&А25 Ово- 
блоро 5с Арибдюс м сумо Дому т7с бпероиос Овотбись 
&Е ‘Теросодбрмюу Ебамогуогуу, фолотторёуиму хе Уре об тбл 
хр ету ход тс тимас об7лос Око побёУЗо ‘уоуииб5 
тууоб. Кой &у Комотоуиуооко ее длохоШоос, хоёбето &у Хоитера 
ЗУ, у ход ЕибАесгу бам борбм“ илтА.; ср. Аа Бапсюгии 
ХЬ р. 748 з94. 


Пояеъ этоть однако далеко не едипственный (перечи- 
слеме у Коватй 4е Е№епгу, „Га запце У1егое“, Раз 1878, 
1 р. 251, 291 34.). Особенно знаменить полсь въ Прато. 
вывезенный во время крестовыхъ походовь изъ Терусалима\) 
ни, согласно надниси, переданный въ 1395 т. въ 060б0 построен- 
ную часовню, расписаниую Аспо!ю Са (Сгомуе её Саузеа- 
зеНе „Сезешеве Чег ИаНешусией Маегее 4. у. Мах ога, 
Герае 1869, П, 42): одна изъ фресокъ изображаеть моменжь 
получен апостоломъ Оомою пояса. № 


© 6 
Подобныя изображеня часты въ западномъ сиекусствв < 


рельефы Апагеа Отсаста, въ Огзаи МИснее въ Флонении и Мапи 
Валео въ 5. Мама 4! ЕРтюге въ Флоренции (Е Е. Мали 
„Назюте Це Рагь ревдаюе 1а, Велалвзатсе“ а 1889, 1, р. 525); 
терракотга Гаса ае!а ВоБыа, во. Флоренции (ВагЫег 4 
Мошаше „Гтае д? сч иееное“, Рав 1890, П, 
р. 230); картины: Раппа Уёссю\№ 59 Венещанской Академи 
(Сгоме её СадумсазеПе, У1, У Пошенсо @ Ваго въ 
Берлинской @бмеме № 1122 (14. ТУ, 63.) Вепуению @ 
Слоуаши въ Огаюто` @ Зап Зеразцаюо, въ Вогоо @ё Моп- 
ой, близь ау (Па. ТУ, 79). 


‘)` Ромдихическую исторпо его перевезешя см. С. Вапевш „Мойме 
зкуЧеве Виотро аПа засгазания Сшыа @ Мама Уегоше, сйё 1 сопзегуа пеПа 
<Кбь 91 Ргыю“; 1795, сё. 


о В Маз Татевой „Гесеп4: оЁ {Ве Мадоппа“, Тюпдоп 1867, 
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Вром$ того здЬсь обращаеть на себя внимание древняя 
базальтовая купель, имёющая вышину въ 0.50 м. и маметръ под- 
<тавки 0.88 м. На ней есть надпись (рисунокь № 28). 


ди 





КНОЕР Жо] 9= м8] 
ВРЕТ Перу] хе] 
ЕПОТИНИС атом] 


Судя по характеру буквъ нужно думать, что купель от- 
носится въ первымъ вкамъ византской импери (6—7 в Х 

Гомсъ, древняя Эмеса. ЗдЪсь пробыли мы три дн 0% 
комство съ древними памятниками въ этомъ город% пр м .х 
заключению, что Гомсъ игралъ важное значене ць_ церковной 
жизни Сирш. Населяюще Гомсъ мусульмаве придают» большое 
значеше мечети Халида, въ которой по 0% а ные му- 
сульманскому воззрфнию погребенъ герб; ыы Маго- 
мету и завоеватель страны. На здане мечети не 
только не можетъ быть относ к, эпох$ арабскаго завое- 
ваня, но едва-ли не посто послв крестоиосной эпохи. 
Здане образовано изъ а куполовъ въ середин® и изъ 
арокь и пилоновъ., Куйолы-и арки носятъ характеръ арабскаго 
стиля. Но ‚вес ронтно, ‘что при постройкё мечети упо- 
требленъ 6 ъ)Двло матералъ изъ другихъ и можетъ быть 
изъ хриспанскйхь зданй. 'Такъ верлнй косякъ двери, ве- 
и съ лЬвой 


сих ИБИОЬ 
намейть изъ меандра (рису- 


нокъ 29). Рис. № 29. 


У 


=-— — 210 —-—-> 


\ 
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Во двор$ мечети находится канитель колонны съ 
орнаментомъ изъ нятилистникя (пройбхо- 
ждешя крестоносной эпохи). Домь, баня- 
тый въ настолщее время казармами, по- 
строеть также па мЪетЬ етараго здаяия. 
Вь немъ мы нашли нЪ%еколько архео- 

/ логическихь  осталковт. Въ одной изъ 
че арокь вдфлана плита еъ изображенемт, 
<---43а8---> чаши (рие. № 30). 

Гис. № 30. 





Въ одномъ изь помфщенй, въ полу, находится камень 
съ остатками надгробной падписи 







Вь домЪ, занимаемомт дервишами, я 
рядомъ съ казармой, найденъ медалюну СХРИ 
на камиЪ сь орнаментомъ, пронсходя- ХА РЕ 
щимъ изь эпохи крестовыхь походовъ ый | 
(рис. № 31). 


Хотя мЬстные жители утверждаютъ, что 
нынЪ®шияя Большая мечеть построена на мЪсть 
монастыря [. Предтечи, но продолговатое здане 
съ 12-ю подковообразными сводами, утвержден- 
пыми па пилояахъ, проходящихь по( середия. 
его, не имфеть пичего общаго съ архитектурой” 
хрисманскаго храма. \ 





а. НаиболЪе значенц `имфеть церковь св. 
Юлана, мученика подвизавтагося въ Эмес$ въ 
пачаль ТУ в. Построена кцерковь, рфроятно, въ поздизйшее 
время, но въ ней находятел древние памятники. Въ алтар® со- 
хранился мраморный саркофагь или рака мученика Юлана. 
Она состоить изъ двухъ частей: изь ящика и крышки, и укра- 
шена рельефными, изображениями крестовъ (рис. № 32). 
Прес?оль к пфкоторыя части придЪла украшены плитами 
фаянса, точно акже украмены м$ста подъ мЪстными иконами. 
Разематривал иконы, мы обратили внимане на одну съ изобра- 


р ее св. Юлана, на которой сохранилась наднись 
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{+ 2те^еиз0у) й паробох ебхбу 9% соуроре мой хбпоь 
156 паузишйтоо полрйруоо °Аупохас хоро “Теоулур &У 
(Зв) хр роб и), т.е. въ 1598 г. 





Рис. № 32. (Масшт. 1/,,). 


Уноминаемый здЪсь патрархъ есть Тоакимъ Зеаде (1592— 
1613), см. Порфирй Успенскй, Востокъ христансьй. Сиря, 
въ Трудахь Юевской Дух. Ак. 1895—1896 г. ый 


Несколько незначительныхъ остатковъ древностей отмчено © 
было при осмотр частныхь домовъ. Такъ въ домЁ Захрабв, 7% 
эфенди, гдз по предавю былъ монастырь, сохрани мы кАпи- 
тели колоннъ, орнаменты и между прочимтъ, повидим ` Фдинъ 
средневёковый рыцарсвй тербъ (рис. № 33) 


Въ Эмесф находится много ми ри въ част- 
ныхЪъ домахт. Эти надписи частю, издё Тадатют, т- 
зстронз втесаиез её 1айтез Че\а т мы 1870, №№ 2567— 
2570, хотя и неправильно | им ны. Такъ напр. надпись 
25698, находящаяся НА 
базарь, въ стЪнЪ ее“ 
Салиби С с 
обАиос гы и 
между “азы Ваддинг- 


тона ‘оша_`ме прочитана 
(ие. Ал 
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1 ОУЛГОСЕО 
АИМогАм | 
ФИОКоОЕ 


Рис. № 31. 
Въ домЪ Ахмета Бахме фрагменть съ надписью Ел ф). 
807006 хом (рис. № 35). 


сти ФА 
КонвОУКон 


Рис. № 35. 


Въ церкви Сорока Мучеников надь святымъ престоя(\, 
надгробная плита съ надписью (Рис. № 36). 









хе 19 
550! 

^ 
ы\» 
100 Кур505 


Въ домЪ Жомали на улиц 
Шехомаръ, на порогЪ дома, ка- 
мень съ надписью, исполненнос 
большими литерами. 


| ПОЛАА ТСИ 





Рис. № 86. 
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Эта надиись едва-ли не должна быть сопоставлена съ другою, 
находящеюся надъ входными воротами въ мечеть Абу-Люббаде 
(верх камень перевернуть) и представляющею чтеве: 


аб] пои 105 еб — 


биз бт (рисунокь № 37). 





ТЕТЕ (, 


Рис. № 87. 
Здфеь же камень съ орнаментомъ (рисунокъ № 38). 





м. ГС Е 71 У -. 
Рис, № 88. ь 
Въ домз Мустафы обломокъ огр быв (по всей 
зЪроятности остатокъ архитрава) съ м рис. № 39). 
Въ мечети Омарь Хаттебъ я ту Вофаи фрагментъ 





съ надписью 

6 вуоюу ато С 

Въ зы ы. р изобра- 
жене нрест вы 


(рис. № 44) о 
Ку» м; 1, м почти ри разру- 


шеиъ. Ам а о части ст®нъ и укрЪ- 
и. Е и ВА те частыю византскую, ча- 


жоскую работу. Посл днля харак- 
ца ется яе только матерлаломъ, взятымъ Рис. № 89. 





4* 
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изъ византйскихь построекъ, но и мочками въ стфнахъ, обра- 
зованными изъ стволовъ колоннЪ, какъ это наприм6ръ видно на, 
стфнахъ Шерусалимекихь. Стфны съ внутренней стороны, если 


оЕГИРОМОГ 


Рис. № 40. 


наблюдать ихЪ изъ кремля, представляють собой радъ камеръ, 
сообщающихея между собой внутренними ходами. Большинетво 
военныхъ приспособлен, равно какъ арки, 
ворота, и архитравы, обличаютъ эпоху араб- 
скаго господства въ странЪ. Насколько 
можно наблюдать долину подъ кремлемъ, 
она предсгавляеть рядъ холмовъ, имЪ- 
вшихъ, по всей вБроятности, стратегическое 
значеше. Кремль и его укрВпленя окру- 
жены глубокимъ рвомъ, который наполнялея 
водой, о чемъ свидфтельствуютъ еще до сихъ поръ сохранивиияся 
трубы для воды. Расположенный ниже кремля городь также был. 
огражденъ сгБной. Въ заключене замфтимъ, что за стБнами гос 
рода находятся также значительные остатки древностей: имбёмъ 
въ виду двЪ башии близь мусульмаискаго кладонща. Метноеть 
эта слыветь подъ именемъ храма Солнца, оть потораго впрочемт 
на поверхности земли ничего не осталоср: Одна изъ башень 
обралцаеть на себя вниман, хотя отъ иея сохранилась весьма 
небольшая часть. Первоначально зал било въ два этажа и 
имфло по всей вБроятности купольное покрыте; нервый этажь 
образованъ быль купольной ‘аркой, отъ которой осталея слёдъ. 
Съ внфшней стороны стЪны ’здашя представляли облицовку 
изь бфлыхь и черныхь квадраловъ въ ифеколько поясов. 
Каждый поасъ атдфлялел полосой орпамента, нредставляющей 
гирлянду из плетены, какъ это видимъ на саркофагахъ рим- 
ской эпохи. И` не подлежить сомнзшю, что это есть погре- 


бальлый памятпикь и притом первыхъ вЪковъ хриспанской 
эры. (Табл. № 22). 





1 
<__ 
Рис. № 41. 
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По пути оть Гомса къ ГамЪ, близь деревни Эль-Рестань, 
съ шоссейной дороги замчаются остатки древнихъ сооружен. 
Это есть м$стоположене дре- 


вияго города Аретузы. Въ 
одномъ м$фстф возвышается 
надъ грудой камней и щебня 
высовй ПИлЛОНЪ СЪ ОСТАТЕаМИ ; 
® 
гений 


паверху части арки (р. № 42). 


Посл» недавно сдланныхЪ 

въ этомъ мфетБ расконокъ Рне. № 42. (Масшт. '|,..). 
м%фетными крестьянами, разрушающими древности для добычи 
камня, выяснилось, что здфсь быль обширный храмъ и что со- 
хранивнийся высок пилояъ поддерживаль апсиду этого храма. 
На многихъ м%®стахъ расположен1я этого обигирнаго города мы 
замфтили ямы и траншеи, изъ чего могли придти къ заключеню, 
что раскопки призводятся здфеь настойчиво и въ разныхъ мф- 
стахъ. Но крестьяне сосфдней деревни оказались весьма не с00б- 
щительны по поводу этихъ раскопокъ и вещей, здЪсь найденныхъ: 
всБ показамя ихъ ограничились тЪмъ, что найденные ими 
камии и обломки статуй были отправлены въ Гомеъ. — Ши- 
рокая площадь на склонахъ холма сплошь покрыта остатками 
стЬнъ, колоннъ н другихь архитектурныхь и скульитурныхь , 
памятниковъ, раскрыте которыхъ не представляетъ НИКАКИХ (^\ 
трудностей, такъ вакъ все на виду. — Въ деревяЪ Рестань м 
каждомъ шагу встрфчаемъ въ стВнахъ домовъ камни реа 
няго города, капители и ео 
стволы колоннъ. Въ смы- 
сл$ христанскихь памят- 
никовь любопытны визан- 
тйеки капители колоннъ , 
съ грестомь и птичкой 5 
(рисунокь № 43). ( и 

Гама, древнял. и Весьма интересный иамятникъ 
находимъ въ ми И въ церкви Богомалери. ЗдЪеь св. пре- 

( 






ис. № 38. (Масшт. '),.). 






столъ утк ри ть Ма Древнемъ камнЪ, имБющемь слёдующую 
надиись хх а 


4 


< х ГХН МАРАКАОКОСУ АЕ] ТОС 
\ + ХМАМЕММОЕМВРЯК (Е Те-9 10 А1@ОС + 
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|+ Улёр =оуйе Мар ие Кова [Е кис 907(=596) м5(х- 


либуос) 8’ (ИМ, Уовибр оо Е’ ЕО) © ос. 
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«ы 
Рис. № м. 

ЗдЪеь же мы видЗли мраморную крещальню съ крестомь, 
значительно попорченную. 

Приведенная выше надпись имфла бы весьма важ нос зиа- 
чене дли истори хрисманскихь памятниковь въ Га В) еели 
бы то м№сто надписи, гдф заключается хроноло{ и памятинка, 
не возбуждало сомнЪнй. Если принять въ соображене па- 
леографичесыя наблюденя, надпись п илов бы отнести къ 
УГ вьку. \ 

Совершенно подобнаго же Рода камень съ надписью на- 
ходится въ стЪнЪ большой мечети. "Это былъ также камень для 
св. престола и, какъ вин. надписи и монограммы, дол- 
женъ быть приписань тому же церковному благотворителю, что 
и камень митропозичьей церкви. Наднись на этомъ второмъ 
камнВ читаечся (ри, № 45, см. Уатеюн, № 2638) 


2560) 6 Хоз рем ое(тоте)убр(оь 8то(,)5 907 (596) (8килизуос) 1. 


Поверхь надписи орнаменть изъ плетешя, надъ которымъ ви- 
ноградная лоза, монограмма и крест. На монограммВ разли- 
Чаемъ буквы МАР, вь которыхъ можно видЪть то же имя, что 
ч на первой надписи. Что касается изображения креста, онъ 
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имфеть форму употребительную въ 7—8 в на надписяхъ. 
Хроноломя и этой надписи зависить отъ разрфшенм хроно- 
логическаго недоумЬн1я ыо отношеншю къ предыдущей. Во вся- 
комъ случаф здфеь слфлуеть принять въ внимаше исторю 


арабскихь завоеваий въ Сири и относить и эту надпись къ 
УТ вБку. 





Рис. № 45. 


Вь той же болышой мечети, о которой говорять, оо о 
кА 


построена на м3ет№ древней церкви, хотя въ планъЪ а 

не имфетъ съ храмомъ ничего общаго, находи ходбахъ 

изображене чаши (рис. № 46). а 
Несомн%ино больше иитереса д 

женъ представлять пограничный у 

выс. 1,40 м. и шир. 0,31, слу? 


вии мы 
ноказателемъь границы церков 
мй храма нЕ и хе к 






честь 
Космы и Дамана, и. АА роятности 
твхъ самыуь це которыхъ сви- 
дЪтельств\ мм выше надписи 
{рие. х ох Рис. № 46. 
у 29$ бесп шоу тс @есбхись ий том 


26% о ОХ И ав, А655(00) 
< Ох паднись относится къ нервымъ вфкамъ христанства 
ци Весьма интереена еъ точки зуёя вопроса о раздфлеши 
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церковныхь имуществь такими же пограничными столбами, 
какъ раздфлились свтеыя имущества (надпись Дексюкрата въ 
Извфенихь Института, т. ТУ, выи. 2). 

На углу дома Абдулъ-Кадыръ-бей камень съ надписью 


(рис. № 48). 


Если читеть въ ней число 6030, то получилось бы на- 
чало 6-го вфка (522 г.), т.е. эпоха, къ которой должно отпо- 
ситься большинство находимыхЪъ здфеь памятниковъ. 


НМФМТУ 


оЕотокх 
УТ МА 
П Шмк 
ОСМАс 
ЛАМ! А 
МЖД () 
СВЕ 


ры 9,31 —— 
Рис, № 47. 





На двор митрополии въ 
прилегающемъ къ ней кладбищ» 
находятся обломки съ надписями 


то 


ик) 
|18У 
= 

Далфе на фрагмент» обо- 
значенъ индикть 14 (рисунки 
№ 49 и50). 

Въ Гамф, въ митрополш, 
нашлись люди, заиптересова- 
вишеся нашими разысканями; 
отъ нихъ мы получили н}кос 
тория интересных св дня. Ше- 
редавали, что въ Лаодике» \на- 
Ходится ВЪ митрополий евайгеле, 
найденное въ развылилахъ Фо 
0565 и относящееся, о чемъ гла- 
ситъ зацись, хо врёмени игумена, 
монястиря ` Осодора. Говорять, 
что вму боле 1500 лЬтъ. Гамъ 
же въ церкви св. Геормя сохра- 
цяется другое рукописное еван- 
геле, но не такой какъ первое 
древности. Но еще любопытн%е 
были свя о рукописи Ма- 
каря патрарха Антюхскаго, 
имфющей своимъ содержашемъ 
истор Антюхской церкви. 
Всв эти свЪдЪвя мы не могли 
провФрить. 
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Въ населенныхь мфстахъ Сири мы не разъ были пред- 
метомъ большого любопытства и очень трогательнаго внимания 
со стороны православныхь сирйцевъ. Это слдуетъь приписать 
просвЪтительной дЪнтельности въ Сири Православнаго Пале- 
стинскаго Общества, школы котораго, основанныя въ городахъ 
и деревияхъ, прюбрфтаютъ громадное значене. ЗдЪсь не мфето 
входить въ подроб- | 
ности, но нельзя 
не замфтить, что 
русевмя школы въ 
сирйскихъ дерев- 
няхъ (въ Маалул» 
и СейденайБ) и въ Рис. №. 48. 
тородахъ прозводнтъь на путешественника весьма сильное впе- 
чатлЪне. Значеше школъ Палестинскаго Общества особенно 
выигрываеть тамъ, гдВ рядомъ съ ними дЬйствуютъ католи- 
ческя школы. Предночтеше къ палестин- 
скимъ школамъ и неоднократныя просьбы, 
обращенныя къ намъ со стороны оффи- 
цальныхь и частныхъ лицъ, — ходатай- 
ствовать объ открытм новыхъ школь — 
служать прекраснымъ доказательствомъ, 
что въ Сири Палестинское Общество из- 
брало весьма правильный путь для слу- 
женя православю и поддержашя сирй- 
ской народности. Мы не желаемъ назы- 
вать здВсь ни лицъ, ни мфегь, чтобы не 


навлечь на добрыхъ друзей за А, - 
свое ихъ направленте разнаго сх НК 


прятностей. 
сы въ ыы 
зчаютеся раз- 





—— 4250 


—Ш—Ш 0 ——— 









Рис. № 49. 


По пути изъ Гамы на 


латъ Мудикъ, др. Апамея) ве\ ыр + 
валины т вид Гъ Калатъ- | МА | А 


Седжеръ (Ларисса) поётройка обнару- 

живаетъ лы призняки арабскато с 
стиля. и оннами и стЪнами древ- Рис. № 50 

НГО да \ твутъ бедуины въ жалкихъ хижинахъ. Въ раз- 
ии у@тахЪ, попадаютси обломки древнихъ памятииковъ, 
ео прочимь канители есь крестами. Во всей систем укрЪ- 
плен, идущихь по холму, обмываемому рЪфкой, наиболфе со- 
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хранилась югозападная башня. (Табл. № 23). Она постМена, въ 
три этажа и снабжена бойницами и обтирными помфщенями 
для тарвизона и всякихъ запасов. По строительному матералу 
можно догадываться, что балиия построена изъ стараго визан- 
т@скаго здан, что позволяеть въ свою очередь предполагать 
здвеь существование визант ской крфиости. 

Калатъь Мудикъ древняя Апамея. Зд\сь по преимуществу 
обращають на себя внимаше памятники арабской архитектуры. 
Есть башня постройки Саладина, какъ показываеть это араб- 
ская надпись. Разсматривая матералъ строительный, можно уб\- 
диться, что камии или взяты изъ прежняго византТискаго здании, 
или изготовлены были греческими каменотесами. Употребитель- 
нфилие знаки на камняхь — таке же, каше находимъ на 
грековизантйскихь постройкахъ (рис. № 51). 


Рие. № 51. 


ЕрюмВ того въ Апамев попадаются че обломки съ над- 
писями. мы 


АТТОКРАТОРА Этохрятора 
МЕРОГАТРОТАКО | Мероие [у] "Гена у] 
а У Кооора Фе (оуедлоь Мер 
УОМОбВАСТО ГР у Увбаотёу Гер- 
МАМКОМААКТКОХ мамихду Дамихду 
КАНРОМОМОТ хАроуби 

АЩОНРКОХА! "Албо “ИрхобА о] 


Камень высотою 9,49 м. шириною 0,46 м. 
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Опа надиись изъ Апамен издана у Ваддингтона (№ 2643). 
Независимо оть того попадаются тамъ и сямъ христансне 
памятники, хотя не предетавляюние значення сами по себ% 
велдетые плохой сохранности, но по крайней мфрф могущие 
свидфтельствовать, что арабская эпоха вь Апамеб слЪдовала, 
за хриепманско-визанийской и воспользовалась памятниками 
этой нослфдней. 

Чтобы судить о значени города Апамеи, нужно не огра- 
ничиваться кремлемъ, а ознакомиться сь величественными раз- 
валинами, находящимися къ востоку оть кремля. Окружавиия 
тородъ стБны сохранились въ значительномь видф и предета- 
вляють хорошую византЙскую кладку. На стБиахъ можно ви- 
дЬть остатки греческихъь надписей (есть между прочимъ одна 
въ 12 строкъ), у городскихъ воротъ видфли рельефъ и над- 
пись разбитыя на куски, на одномъ изъ которыхъ читается 


АУВЕЕ . 

Тамъ же обрывокъ надниси на латинскомъ 
А 
ОНУХЬ> РАХ 


ХУМГА ЗУРЕН С 
ОВЕ.. Хх 
ВАУ . 

изъ которой къ сожалфю можно о р что это. 


былъ надгробный памятнику лица, ых де изъ Верхней 
Паннонм. 


Тамъ же барельефъ съ на Не о 
> ПУРЫ 


о. «ПРАРУЕУЕЩ 


а А на развалины показалъ, что здЪсь еще пе 
коспулась № м т о ская рука памятниковъ, находящихся даже 
на ва че земли. Остатки величественной колоннады, иду- 

обе ра па ють и представляющей н$феколько рядовъ 

м ‚инь, чаетио стоящихЪ на мЪстЪ, равно какъ лежанце подл® 
кодоннЪ карнизы и фронтоны изъ громадныхъ каменныхь бло- 
ковъ сближають развалины Апамен съ наиболфе величествеп- 
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ными сирискими археологическими памятниками, какъ Вальбекъ 
и Пальмира. 
По части наднисей присоединимъ еще слЪдуюцщий отрывокъ 


НмМЫХ То Тиоу. т5- 
040 ХАНМОСГАМКА 686, бурозоу их- 
Ш ОСНКОАТАМЕ вк поро {ла 
АСТНСВ ... УНМОУ -@5 715 
ЕКАСТОМКОХ УОУС6К —Ехоосм дома = &и 
ОТЕКОУ СУМОА6 ОУКАТ — -очжд озуеоо ид 
НОГОРС®С-ТОГ А ...... 


Оть Апамеи путь лежитъ по горному нлато, почти нео- 
битаемой, по чрезвычайно интересной въ археологическомъ 
отношети м6стности. Путей сообщешя нфтъ, за исключенемъ 
едва замЪфтиой тропинки слфланной животными; вся страна 
представляетъ каменистую м%стность, лииенную растительности. 
И между тЬмъ злЪсь путешествениикъ вступаетъ въ поясъ по- 
кинутыхъ людьми городовъ и селенй, въ область обширныхъ 
развалииъ и подземных кладбищь, высфченныхЪ въ скалЪ, — что 
все выЪетЬ свидфтельствуеть не только о большом наеелеши 
этой страны въ давно прошедшее время, но и о высокой сте- 
пени культуры, о роскоши и удобствахъ жизни, какъ это будет 
видно изъ далытЬйшаго. Близь деревни Гасеъ (. ке 1455) 
въ небольшомъ разетояши оть Эль-Бары всгрЪчаемль въ иео- < 
битяемой м$стности остатки прекраснаго мавзолей, ЗИ оЕАт- 
наго тесанымъ камнемъ и построеннаго въ( формЪ’' квадрата. 
Особенность этого памятника состоить въ томъ, что въ немъ 
находится нЪсколько саркофаговт, вс отм разбиты за исклю- 
ченемъ одного, который поситъ истанбкую эмблему (дл. 2,60, 
шир. 1,35 м.) и придаеть особы ‚ характеръ самому мавзолею. 
(Табл. № 24). Прекрасные науятники этого рода близь Гасса, - въ 
сочипени 4е Уорс уме сете, Р]. 10 и сл. Можно принять 
какъ общее правило, зто` по близости отъ бантень, большею 
частно нолуразрущенциыхь, находятся огромные блоки, покры- 
вающие сиуекь\ в пещеры, изсбченныя для цфлей погребения. 
Вообще по`вбему этому пустыпному и каменистому плато пу- 
тешествениякь встрфчаеть огромные города мертвыхъ. 

< Близь Гасса сохранилось не мало мопументальныхъ па- 
итниковъ. Шо пропорщюнальности частей и по изяществу въ 
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цфломъ обращаетъ на себя внимане хрисманское здане, со- 
стоящее изъ сочетаня четырехъ арокъ. Маленькая дверь вела 
въ этотъ прють мертвыхъ, гд® оказался еще на мЪст$ обширный 
саркофагь (табл. № 25). 


Въ с»верномъ направлении отъ Гасса находится обширная 
площадь этого мертваго города съ пещерами въ скалахь. Въ 
одномъ мфетЪ обнаруженъ прекрасно устроенный спускъ въ 
нодземелье съ лЬстницей и остатками каменныхъ дверей, раз- 
битыхъ на нЪеколько кусковъ (табл. № 26). При раземотрани 
этихЪ кусковь можно видфть, что дверь имзла назначешемь 
христансый памятникъ (рие. № 52). 


Совершенно особенное впе- 
чатльне производить монумен- 
тальная постройка въ одинъ ка- 
мень, какъ впрочемъ большинство 
сирШсвихъ ваменныхъ кладокъ, 
изъ которой сохранилась сЪвер- 
ная стЪва и часть восточной. 
Это продолговатое здаше можно 
бы принять за базилику, какь и 
названо оно у 4е Уодйб, р1. 66, 
но по нашимъ наблюденямъ во- 
сточная часть здавя не имфетъ С 
характера апсиды, построена въ нь 
3 этажа 6$ болыпими и ма- Рис. № в ых 
лыми окнами и вообще скорЪфй представляется. ео 5 Домом, 
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зфмъ церковью. о» 
__ Кавъ увидимъ далфе, наиболЪ А въ занимающей 
насъ мфстности представляють и\ м ея дома со веЗми 
особенностями и оригинальцоеню ихь внутренняго устройства. 
Часто въ нихъЪ ть 1 т о кровли и мебели, какъ будто 
хозяева остврили ИХЪ нью лЪть назадъ. ВеЪ почти 
дома вело мае и христанскимъ характеромъ: 
или надпись Ц) и заимствованной изъ священнаго пи- 
саня и а эмблемами. Типъ частныхъ ностроекь 
почти ов и тоть же; мы будемъ имфть случай даль 
вк йе ‘аше и привести фотографические снимки. Между хри- 
р эмблемами всего чаще, конечно, встрёчаемъ кресть 
надъ входными дверьми, но кромЪ того 
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[ХОГС АЛАНАОГТА 


и хриепанскую монограмму (рис. № 53). 
Въ р5дкихъ случаяхь замфтно употребленю красокъ для 
орнамента, который въ большинств® растительный. (Рис. № 5+4) 


\\ 
9% В 
АлнлотА УЗЫ — УТ, 


Рис. № 58. Рис. № 54. 


Между развалинами частныхь домовъ ветрЬчаемь и остатки ба- 
зиликъ, оть которыхъ сохранились лишь основая и части ап- 
сиды. Иногда въ апсидв попадаются остатки мозаичнаго пола, 
представляющаго сочетане цвфтовъ синяго, бфлаго и желтаго. 
Но такъ какъ въ болынинств® случаевъ вмЪсто стБиъ ваходимъ 
площадь, покрытую колоннами, капителями и базами, карнизами 
и пилонами, то не представляетсл возможности говорить ни о 
иланЪ, ни объ общемъ характерБ архитектуры церквей. 
Муджелея. Въ этомъ мертвомъ город сохрапились во 
множествВ интересные археологичесве памятиики. П режде то 
обращаеть на себя внимаше базилика, отъ которой сохЦа рис 
апсида, сфверная стфна и часть западной, и к торая ‹ разру- 
шена, какъ можно догадываться по положе 16 в мвей на по- 
верхности, не очень давно. Мозаика пола, д ны полъ слоемъ 
большихЪ камней и слегка прикрытад “3 ‚ СОСТОИТЬ иИЗЪ 
одноцвфтныхь квадратныхъ камней, кръцо затвердЪвшихь въ 
известковомь растворф. Храм ЫлЪ, въ три корабля и имЁлъ 
два ряда колоннъ. Въ ап о м окномъ быль орнаментъ 
или можеть быть надпись ть ‚› но эта часть такъ разрушена, 
что трудно высказать оцредфленное заключене, Рядомъ съ 


храмомь оехатки_ башни, которой обнаружены подземныя 
помфщевл. „ Въ по- © * 


стройк%. на КАмняхь 


имются зная, меж- 
о ны кресто- И | № у | и 
идные, которые во 


множеств наблюда- Рис. № 55. 
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емы были на древнихъ постройкахъ въ Болгар, между прочимъ 
надпись \ИКАЕ въ перевернутомъ видф (рис. № 56). 

Въ развалинахъ большого здашя, на архитрав, сохра- 
нилнсь остатки надписи. Длина камня 2.10 м., толщ. 0.50 м, 
величина буквъ отъь 51/, до 10 сантиметровъ. 


.... АУРАХМАМОС ЕГРАША 


Ветурса — также мертвый городъ. Въ частномъ домЪ, 
высЪченномъ въ скал, видимъ въ стёнф небольиия углубленя 
и рельефъ, представляющий орнаментъ. Въ такъ называемомъ 
дом артиста, на аркЪ, раздфляющей помЪщене на двЪ поло- 
вины, сохранился сложный орнаментъ, представляющий соче- 
тане геометрическаго и растительнаго и повторяющий мотивы, 
наблюдаемые въ предыдущихъ городахъ. то въ сущности 
образцы разнаго орнамента, сдёланные какъ будто на показъ 
покупателю. Туть есть и образцы капители колоннъ (пальметка, 
аканоъ), орнаментъ для потолка и для фронтоновъ, орнаментъ 
изъ перевитыхъ плетенй, и наконець кресть въ медалюн® 
съ разнообразными украпенями. — Описывать подробности 
видфнныхъ въ Бетурс» домовъ значило бы повторять замф- 
ченное въ другихъ м»стахъ. 

Частные дома везд имбютъ орнаментацио и надписи пе- 
редъ входомъ; въ ифкоторыхъ мфстахъ видны саркофаги, стоя, 
совершенно на поверхности земли. На одяомъ ли- ( 
цевая сторона иметь два медалюна съ крестами. № <. 
Отмфтимъ оригинальный кресть на ее < ьх 
БеудЪ, деревн®, находящейся близь Бетурсы ео 


4 
нокъ № 56). № В 
Изъ посБщенныхь нами мертвыхь фородовь Сири 0со- 


бенно живое впечатлЬне обтави. хе джилла (Пе Уосис, Зуме 
Сешгае, р. 80, №1. 30(% м Вгодаря прекрасно сохра- 
нившейся мозаик$. Ц} ба ъ говорить объ этомъ памят- 
никЪ, считаемъ неббх и замфтить, что русская экепедицы 
посЪтила ‹Серджилл(’) Какъ теперь оказывается, веко] послЪ 
американекс м (американцы были здЪсь 24 марта, а 
мы 20 мая\{ 300 г.) Мозаика, о которой будетъ дальше рЪчь, со- 
стацила уже предметь американскаго изел5довашя, пом щеннаго 
мк Чань Атенооююще, ХХХ, р. 26—76, луШер—аошё 1901 
КА Мовию Рахешен ап@ Гобейрйоп ош Фе Ба аё Зег Па). 
Для наеь были облегчены занятия въ СерджиллВ американцами и 
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мы могли извлечь болыше подробкостей изъ изученя мозаики, 
ночему п находимъ возможнымъ пПереиздать здЪеь этотъ инте- 
ресный памятникъ. 


Незадолго до нашего прибымя сюда, американцами сд\- 
лана была попытка раскопать или лучше расчисгить отъ земли 
и мелкато щебня одну залу вь древиихъ баняхъ, нричемь от- 
крыта была надпись и часть мозаики. УЪстные бедуины сейчасъ 
же сообщили намъ, что педавно были франки и что вь баняхь 
ееть мозаика, слегка только прикрытая землей. Предстояло 
нанять рабочих, очистить мозаику отъ слоя земли, продол- 
жить раскрыте всей мозаики и запяться изученемъ и описа- 
шемъ этого интереснаго памятника. Когда вынесена была земля 
и обмыть поль, мы увидфли болыную залу, раздфленную че- 
тырьмя колоннами на двЪ части — восточную и западную. 
Восточная часть больше западной, поль въ ней покрыть моза- 
ичными изображенями, а въ самомь центрЪ медалюнь, сплошь 
заполненный греческой надписью. Мозаичныя изображентя, то- 
есть сцены охоты дикихъ звфрей, птицы и деревья окружають 
со веЪхъ сторонъ медалюнъ. Мозаика окружена далфе бордю- 
ромъ, представляющимь разнообразный сюжеть: птички и жн- 
вотныя въ растительномь орнамент. Въ западной иоловии% 
залы тоже была мозаика, но она пе имфла изображен, а 
состояла изъ крупныхь бфлыхъ кубиковъ, раздфленныху (на 
квадраты полосками черныхъ кубиковь (Таблица № 97. 


Гь центр залы, какъ сказано, медалюнъ и вф немъ\ над- 
пись, объясняющая и назначеню здани, и эпоху постройки, и 
имя строителя. Такъ какъ намятникъ прюбрАталь ей 
интересъь, то мы занялись подробнымъ^. еко _‘изсядовантем. 
Списавъ надпись, мы сдВлали фотографичесый спимокъ сь мо- 
заики и поиытались разобраться ВЕ отдфльныхъ еюжетахь, из- 
ображенцыхь мозайчистом».` Это тЬмь болБе было необходимо, 
что фототрафичесый спимокъ не могь отчетливо воспроизвести 
мозаику. Чтобы далъ, хо нЪкоторое предсгавлене о живости 
трасохъ и топкости работы мозаичиста, мы воспроизвели крас- 
ками часть ^ сюжетовъ (табл. № 28).) Закончивъ занят, мы 
тщательно покрыли землей весь мозаичный поль въ надежд, 
и землей удастся сохранить этотъ прекрасный памятнивъ 


т ‘) Натуральный тоиъ мозаики наша т 


аблица пе воспроизводить, такл 
КвуЪ мозаика покрыта слоемь цемента и гаипы 
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старины еще па нфсколько лтъ. Впрочемъ, судя по нфсколькимЪ 
свЪжимь примфрамъ расхищеня мозаикъ въ течене трехъ- 
четырехъ лфтъ, остается мало вфроятнымъ, чтобы и мозаика 
въ СерлжиллЪ сохранилась еще до ирибыпя какой-нибудь 
повой ученой экспедищи; поэтому тфиъ обизатезьнфе даль объ 
ней полное нредставлене. 

Какъ сказано выше, центральное м$ето въ мозаик® зани- 
маетъ медалюнъ, заполненный надписью и снабженный бордю- 
ромъ; кругомъ медалюна расположены сцены, представляющия 
разнообразный сюжеть. Начнемъ описаше съ восточной части. 
Въ центрЪ этой картины гранатовое дерево съ широко рас- 
кинутыми вфтвями, подъ нимъ дв сценки охоты дикихъ звфрей. 
Тигръ гонится за газелью, — сцена полна экспресси. Зверь 
уже схватиль за крупъ бфдное животное, у котораго подко- 
сились ноги, и оно готово въ изнеможении повалиться. Картина 
хорошо передаеть отчаяше газели и торжество дикаго звфря, 
овладфвшаго своей добычей. По другую сторону дерева, т. е. 
съ южной стороны картины, мозаичисть изобразиль еще хищ- 
наго звря, но уже находящагося въ покоё и самоудовлетво- 
рен!и. Это, по всей вфроятности, левъ, спокойно пожирающй 
пойманнаго имъ осла, который лежить уже вверхъ ногами. 
Въ противоположность первой сценЪ, здФсь покой и уд 
творене. м 

Въ западной части мозаика ИР нЪско м т-© 
ДВлЬьныхь сценъ: а. 

1) въ центр дерево съ м вфувями, подъ 
нимъ изображеюя звфрей; 

2) животное съ раздвоенными 0: эм и, находящееся въ 
сильномъ движени и обращенное ко Направленю къ югу; 

3) въ параллель съ : у нкой изображена фигура 
льва ВЪ СилЬномЪ до рь стремится въ сЗверномъ 
паправлен!и; $\ 

4) бли м фигу ра представляетъ газель, которую пре- 
сл6дуеть а урь, изображенный уже въ параллели меда- 
люна; иа та И изданной въ Цеуше Агейбоорлеце, не вос- 
произво аа Сцены западной части мозаики; 
<\ 5 ›) выше газели роскошно изображенная фигура страуса 

съорас пущенными крыльями; 

6) лалЪе еще продолжене дикой охоты: пантера въ по- 
гон за газелью; 
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7) по близости къ бордюру медалюна двЪ птицы: одна 
изъ породы анстовъ (съ длинными ногами), другая можеть 
быть утка. 

Бордюртъ, которымъ окружена вся мозаика, заслуживает, 
также внимашя, какъ художественное ироизведеше. Онъ пред- 
ставляеть довольно искуено сдФланное сочетате растительнаго 
орнамешга еъ фигурами итицт, толовками мелкихь животныхт, 
плодами и Т. ни. 

РазсмотрЬнная мозаика представляегь большой интересъ 
съ точки зрёшя древнято искуства, такъ какъ это есть дати- 
рованный памятникт (473 г.) ин такъ какъ онъ рЪзко выдЪ- 
лнется между памятниками той же эпохи, внушенными хри- 
станской идеей (Фе ригеу зесШаг свагасеег оф Из забуеси 
(акез 1 о оЁ аб Пагое ©1858 оЁ геНол0ц$ 1058165, УыеЬ 
да Нот Ше еп@ оЁ Ме 4-й еспажу Ю Ме с105е оЁ Ц 
ВугапИпе ретой, ап расез 1 ш а сошратайуеу зтаЙ е1а3$. — 
Веуце Агевоослие, ХАТУ, р. 67). 

Переходимь къ надписи, находящейся въ медалюнЪ. Не 
можеть быть сомнЪфшя, что она составлена въ метрической 
форм%, хотя гексаметрь не везд® правильный и между четырьмя 
первыми стихами и двумя нослЪдними дата отмЪчена прозой. 


"Тоомомое иёу тео, удрм 8 ЕХ(е), баса хим 

Абрущ с3у @А5уф хай бопетоу бпаову 8)60у 

Патрум жобайуюу ©ААХ бум лас Еду 

А55а ход хде би т пА(Еоу оу деи ры. 

втей (в) то Хоотобу рум, Памёроь 305 АПТ ТРОС УЗиилиуос ГА 
95/73(с}0 98.06 поис То) о 28) твое] 

[Ва х(ж) поотеч[оу о. “м [1657 069. 


„Юлант построиль вмфееВ съ) женой своей Домной — и 
вся деревня приносить ему блалодарпость — и доставиль без- 
граничное счасте прославленемь своего отечества. Слава да, 
отгонить далеко Зависть и да возвытаеть ваше счасте. Гермы 
окончены въ мфеяцё ПанемЪ, 784 года, индикта 11-го. Блато- 
родный. сыну, @)ласся Юань устроилъ это своимъ тщанемъ 
и стармиемъ, имфя сотрудникомт Алексася“. 

По ‘отношению кь чтенно надпиеи пеобходимо сдфлать 

чько замфчатй лить къ послфднимъ строкамъ, тд над- 
пись не хорошо сохранилась. Въ речени °АеЕйу сохранилось 
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лить окончане боу; первые издатели надписи дополнили слово 
такъ: 2260. Но мы думаемъ, что 2х здЪсь нельзя ВИДЬТЬ, 
такъ какъ на фотографическомъ снимк® передъ Ёжу ясно чи- 
тается не о, а в. Точно также послфднее слово первые изда- 
тели прочли сууёфсу, между тёмъ какъ мы предпочли чтене 
сулбот0бу. Замфтимъ еще, что приводимыя въ Кеуие Агсйбоюк. 
р. 72 цитаты изъ (. |. @. п. 8608 и др. не мотуть подкрЪплять 
догадку о чтенм особи. 

Юланъ долженъ быть признанъ строителемъ т. е. жер- 
твователемъ н& постройку бани, а не мастеромъ и не мозаи- 
чистомъ, — въ первомъ значеня обыкновенно употребляется 
тебИеку (Кеуше Аг:№6о|. р. 73). Что касается нмени строителя 
бань Юмана, заимствуемъ изъ указанной статьи слфдующия 
данныя. „о связи съ серджильской надписью очень важно 
указать на Т. Наути УиНапив, который устроилъ для себя и 
своего семейства надгробный памятникъ въ КатурЪ въ раз- 
стояме 60 миль оть Серджиллы. Тамъ же сохранилась гре- 
ческая надпись съ именемь Оалассия“. 

Дата — мфеяць панемъ 784 года — указываеть на эру 
Селевкидовъ, по которой почти обыкновенно велось лФтосчи- 
слеше въ Сирш: 784 годъ и м%сяць панемъ соотвзтствуютъ 
Юлю 473 года по Р. Х. < 

Эль-Вара (е!-Вёга). Это быль весьма значительный <». 
укр®пленный городъ, какъ показывають сохранивий сю о) 
развалинъ. Эль-Бвру можно признать наиболфе (ги ическимт - 
представнтелемъ мертвыхъ городовъ сФверно „Сишиу это въ 
особенности краснорфчивый памятникъ о прюста- 
новленной здЪсь общественной жизни, В Не какой-то ката- 
<трофы. Эль-Бара, съ другой, сто ны в хоропю знакомить 
съ культурной жизнью общест эНоху, современную п8- 
денио западной римской империи, 

Попытаемся характеризовать эту жизнь по остаткамъ, и 
донынЪ наблюдаемым \9ъ Эль-Бар%. Улицы селен или горо- 
довь по больней аси ‘узки и вымощены булыжникомъ. Дома 
вс$ то ъ’ со стороны улицы черезъ небольшую дверь, 
ведущую ` зо Лворт. Почти вс дома въ два этажа, иногда оба 
этажа украшены колоннами; часто вокругъ дома идетъ галлерея. 
Первый ‘отажъ отдЪляется оть второго полуаркой, на которую 
настилается поль верхняго этажа. СтФны и главнфйше ворота 
и наличники украшены или орнаментомъ растительнаго харак- 
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тера (листья винограда и аканоф), или хрисманскими эмблемами, 
а также падиисями. Изъ хрисманскихь эмблемъ чаще всего 
встр5чается монограмма въ кругЪ, буквы А (4) вь соединения 
съ крестомъ, изр6дка рыба или агнецъ съ крестомъ на спинЪ. 
Общ и отличительный характерь эмблем и надиисей цер- 
ковный и хрисманскй. Веб постройки изъ камня, стфны почти 
вездВ сохранились иногда стоять на мфстахъ лБетницы и 
галлереи. 

Надписи на воротахь домовъ чрезвычайно разнообразны, 
хотя исключительно заимствованы изъ священнато пиеани. 
Воть два блока, служивиие архитравомъ надъ воротами, одинъ 
{липой въ 1,25 м., другой въ 1,15 м. на одномъ изъ нихъ наднись 

+ К5рос лоу боубреюу еб’ Ермоу (вмфезо Яру) ото, 
то-есть „Гоеноди силь съ нами буди“. 

Воть надпись на карнизв окна: Дб» &у Эоток @еф 
ход Вт ‘с Умту (т. в. @руми) то-ееть „Слава въ вышних 
Богу и на земли миръ“. 

Такова паднись надъ входными дверьми: + Кос оля 
ТЙУ #0080 050 хай ту ЕЁобоу бто тов Убу ход Ес тоу ммим. 
арлу, то-есть „Господь сохранить входъ твой и нехэдъ твой 
_отнынВ и до вфка; аминь. 

| Словомъ, церковность даеть такую печаль постройкамъ 
этой эпохи, что можно думать, что находишься не въ тородЖ, це 
среди домовъ свфтскихъ людей, а въ какомь-либо монастыр 1 

Укажемъ еще надписи: „Если Богь за насъ, кто противь 
нась. Слава Ему во ъфки”. — „Господи помоги дому < сему н 
живущимь въ нем“. Или просто „Христе ломуги“ {+ Хрот 
Во\@у + (эти падниен приведепы у ае од, р. 39). 

А вотъ падиись съ указащемь взадфльца дома: + Мел 
ббущис тс ос трос 1 6 хбр Ноежос &» Тоби био, т. в. 
„Великая сила Святой Троицы: Кеми Прискь симъ побЪждай“. — 
Трудно конечно сказать, какому Приек здЪсь идеть рЪчь, но 
не будеть слишкомъ смфлымъ думать здЪсь о ПрискВ комит% 
эвскувиторовъ, жившемъ въ У[ в. и кончившемъ жизнь свою 
монахомт ‘въ послдше годы У] вфка, — Гвеорв. Сьгопосг. е4. 
4е Воог; р. 392, Сыгов. равепа]., р. 703, .. У Муральта, Свло- 
побт. Бухаже, р. 113, указанъ Прискь, живний въ концВ У вфка 
(5. а. 498); ср. Еуастше еа. Вер, р. 224 э. Не увели- 
‚ Чивая количества надписей, сотлемея на издане Ваддинттона, 

Шавсирйотз стесуиез её 1а5 пез Це № Буме, ММ, 2644—2653. 
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Разематривая древности Эль-Бары во всей совокупности, 
нельзя не вывести заключения, что здЪсь представлена не столько 
показная и тавъ сказать оффищальная жизнь большого города, 
сколько интимная сторона жизни хриспманскаго общества. Здёсь 
мы не находимъ ни громадныхъ колоннадь и обширныхъ двор- 
цовъ, ни болыпихъ храмовъ, а наблюдаемъ частные дома сред- 
няго класса населешя. Объ этомъ говорять и надписи надъ 
входами въ домъ это же подтверждаеть и самая постройка 
домовъ, неболыше размры ихъ и отсутстве дорогихъ украшений. 

Самымъ болыпимъ памнтникомь въ Эль-Барв слЗдуеть 
считаль громадную базилику, въ которой сохранилась апсида, 

и часть западной стЪны. Вся площадь бывшато величествен- 

наго здания покрыта стволами колоннъ, карнизами, частями 
плафоца, — всф эти лежаише на землЪ обломки покрыты рос- 
кошнымъ орнаментомъ съ мотивами растигельнаго и животнаго 
царства. Главная апсида громадныхь размфровъ образована 
двумя рядами колоннъ, идущихъ до самаго нареика, какъ можно 
видфть по стволамъ колоннъ и по капителямъ, поваленнымъ 
вБроятно вел6дстве землетрясения. О томъ, до какой степени 
примЪнено здЪеь было искусство, можно судить по тфмъ образ- 

цамъ, которые сохранились нын$ въ воротахъ мечети (4е Уогив, 

р. 50). Кром того слфдуегь отмфтить здЪсь превосходные , 
погребальные памятники въ видЪ пирамидъ. Въ основавти это- 
квадратныя здан!я на цокол$, завершаюнияея пирамидой. Ба, |-> ь 
такихъ зданй сохраняются саркофаги; вирочемъь больфинст \ 
ихъ разбито на мелые куски, такъ какъ входъ х- ддобнаго 

рода здашя никому не возбраняется. Памятни а ири угро- 
жаетъ неизбфжная гибель, такъ какъ их к У защищать 
противъ невфжества, и жадности (ради доб а звести изъ мра- 
мора, подвергаемаго горЪн!ю): ь ву 

Деиръь Санбиль. одь о етъ отыфтить несколько 
+ ХРЫСТЕВОЕФИ + щий ет нившихея частныхъ ДомовЪ, 

2% рактерная особенпость коихъ — ко- 

А , хоннада передъ входомъ. Весьма р№дко 
<\ также ‘повгоряющаяся особенность = 
на вн\Ъиней стБнНЪ дома изображене 

овна съ креетомъ (табл. № 29, четвер- 
тый рядь сверху). Надъ входомъ въ 


ь частный домъ встрЬтили мы наднись 
Гис. № 57. Хиотё В210= (рис. № 57). 
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Рувейха. Здфсь сохранились величественные остатки 
мертваго города. На первомъ мЪетВ слФдусть отиВтить общир- 
ное здаые хрнеманской базилики, оть которой сохранилась 
апеида съ треми окнами. Любопытно наблюдаль, что апеида 
составляеть здесь совершенно особое и самостоятельное здание, 
вставленное въ восточную часть четырехугольника. Храмъ быть 
въ три корабля. Особенность архитектурнаго стиля характе- 
ризуется величественными аркамн, на которыхь утверждалось 
все здане (См. планъ у 4е Усе, р. 68—69). Вь церкви было 
два нареоика сь тремя дверьми, покрыт!е оеновывалось на 
систем} полуарокъ. Надь главными воротами падпиеь В1/70С 
ПАРАО\Х (\Ма4аеют, п. 2670) и выше архитравь съ превос- 
ходнымь орнаментомъ. Ири дальнфашемъ осмотр города най- 
дена была другая базилика, въ которой сохранились ансида, 
восточная и западная стЬна и часто южная; совершенно разру- 
шена сЪверная. 'Гакимь образомъ для изучешя плана эта базилика 
представляеть наилучиия условя. Анеида вдфлапа въ четырех- 
угольный кадръ и совсбмъ огь него независима. Отъ апсиды 
съ той и другой стороны идеть рядь колониь, иричемь сохра- 
нилось 8 колониъь 11 5Ни съ, южной стороны; этими рядами 
колоннЪъ образованъ тлавпый корабль храма, малые боковые 
корабли находятся между колоннами и стБнами сБверцой и 
южной. Къ апсидВ примыкаеть отдфльное квадратное номф- 
щене. Окна въ стфнахъ маленьюи и узеныйя, какъ в чаерно 
домЪ. Надъ колоннами возвышаются полуарки» нА Которыхъ 
лежитъ каменлая кладка свода. Кровля была) на` два ската, 
Бакъ это можно видЪть на восточной и зацадной етЪнЪ (см. у 
Че Уосйв, р1. 68). \ | 

Погребальные памятники въ Рунсйх$ иногочиеленны, мноме 
изъ нихь сохранились в® ЦЪдоет ‚ въ особенноети нельзя пе 
упомянуть объ одномь въ форм греческаго храма съ порти- 
комъ и двумя колоннами ь.н Это не только изящный самъ 
по себф памятник, онъ замфчателенъ еще по своей сох ранности. 
Внутри ‹раздБлень онь аркой и крыть на двЪ стороны, крыша 
виолн® сохранилась. Прекрасное здаше усгроепо на два, этажа ; 
въ нижнемъ `мВети, для погребения, для чего имЪотея три 
нинги или полуарки, въ верхнсмъ ярус тоже были повиди- 


2 
мому таркофаги, хотя на мфстЬ ихъ не сохранилось (4е 
Уовив, 11. 91). 


9. И. Успенскаго. 163 


Частные дома здЪеь подверглись большому разрушению. 
УцфлЬвиия стёны домовь обращены въ загоны для скота, изъ 
грудъ камня устроены номфщеня для пастуховъ и для склада 
хозяйственныхъ принадлежностей. Обработанный камень бьютъ 
ин обжигаютъ для извести. Типъ частныхъ домовъ можно видЪть 
па прилагаемой таблицЪ, они характеризуются колоннадой и 
галлереей (табл. №30). Мноме дома сохранили надписи, напри- 
мЪфръ надъ дверью дома съ колоннадой надпись красками: 


{ 5 хабежу (вмфето холосиву) у Воувейх 306 ботоь & отм Р 


„Живый въ помощи Вышняго, въ кровф Мебеснаго“, или 
надъ входомъ другого дома: 


... 8186 Еоюсеу по памос хаи25. Чл. | 


Адеппо не представляеть интереса съ археологической 
стороны, и мы должны были остановиться здфеь съ той ц®лью, 
чтобы навести справки о дальнфйшемъ пути и чтобы заавиться 
въ русское консульство, куда была направлена наша корреспон- 
денщя. Здфсь мы имфли удовольстве познакомиться съ Роесй- 
скимъ генеральнымъ консуломъ г. Григоровичемъ, который съ 
любезной готовностью оказаль намъ всяческое еодйстве и 
даль на помощь экспедиши драгомана консульства г. Антак\, 
такъ кавкъ сопровождавний экспедицию г. Хури быль т —\} «5% 
своимъ начальствомъ въ Герусалимъ. Кромф НА ы 
познакомилея съ г. Роспоп, французекимъ ко `Зани- 
мающимся изучешемъ сирййскихъ надписей, ^ ие хоп много 
путешествоваль по Востоку, ире ео ох съ Месопота- 
мЧей и ея археологическими памят едавно полузчивъ 
назначене въ Алеппо, онъ ; Е ознакомился съ 
мфетностью и могь сое сьма полезныя свфдЪн, 
за которыя сы м тлу о благодарность. 


Кром того г, Р Сет” `предоставиль въ наше рааюря- 
жене м оюй ‘съ греческихъ наднисей, попа- 
давшихся т Мя его экскурсй въ окрестностяхь Аленпо 
приводим 3 ‚дв надние н, обязательно приготовленных для 


о Ленеромъ. 
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СЕПМИОЖК АТСГМВЕТГАОК АТА ЕОМбОСНАТРЬОТСТО 
вААОТРОШОХСЕХКАТАСКЕГИПАСНЕКТОХТОМ О МИРО 
СОлЫХ АТАМОМЕРТОТКАТВЕР МОСК ААА РЕЯОУК АКА АТАЮУТ 
ЕШМЕлНТОМКАТАМТОМОГКАТСОПАТРОГАСГКО"РЕРОМ 
\’ИМЕАМОСТеКТОХМКНсеи 
КАТАГОУКАТСЕЛЕГКОУТЕКТОХМЕТОТСВОСМИМоО С 
ПЕРГГОГЕТСЕМЕТЕАЕСОНК АТА ФРС) ОН 
ОГРАШАСОВОТЕКМОС 


Увциф кой УлибетбАф ход Аёоуи ес палриос то 

ЕАоиотрётиоу ау халасиеуй пот &х тоу тау Чефу про- 

*диу д №2 (о)рЕрео хай Вербоусс ход Доррер кой, Клод [оу] 

тиредлдоу кой 'Аутомоо ий Уштлроо Аеохируюу 

ход Гойоь ход УедеЕбхро техлбмиу (|5 ветихуо5 1) ёхлом |руо0))?) 

ётовс 272 (=224) умоз Перифоо @Т оъуелЕХёови) ход бкреребу,. 
О уобфас Оебтехуос. 


Божества Уейиос, Уюрбтьлос, Аёюу ветр®чаютея здфсь 
впервые. Строка 5, вырфзаипая болф> мелкими буквами, пред- 
ставляеть вставку, причемь рфзчикь вмфсто одного прону- 
щеннаго имени Домищана вегавнль все примфчмне, бывшее, 
вброятно, на поляхъ оригинала. З 


блёр] К\ ХНСТОУАГТО\ А ХЕО\ ЕТОЗРГАФ Ух 
Изеснаеиз М. Апносвх называется въ АК Ш, 3$ 
ноль 10 Поля. ( ь 


Изъ Аленио мы должиы были дердаль путь къ крайней 
цвли нашей экспедищи, къ монастырю `св. Симеона Столиника. 
Дорога пролегаеть по каменистой стран, почти лишенной 
населешя и мало имфющей а \еологическихь намятниковЪ. 

Въ селеши Вофертинъ > обращаютъ на себя внимаше 
остатки базилики, отъ которой сохранилась впрочемъ одна 
апсида. Эта ленерь цусгынная м®стность была когда-то густо 
населена :_ $0 ‚ Мпожеств сохранились пещеры для погре- 
бел „ умершихь съ сиркофагами и безъ опыхъ. Пещеры 

И. 

5 м — Дорис, 
`` ° Со. 8 4. вм. Парегаё. «© Греенев, Оиегзиериаей 2. Севей. 9. рт. 


Эргь р. 206: ТВеорй. 182/4 &лор@Я 1ь Хо@их, буасиирй т долео, и г. и. НазадаКав, 
Е ш. № 4. пепог. бгапил. р. 219. 
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имБютъ разныя формы, то съ надписями, то съ хрисманскими 
эмблемами, многя раздфлены на отдёльные компартимевты и 
снабжены маленькими юсцН для погребенй. НЪкоторыя, закрытыя 
болыними каменными плитами, представляютъ внутри значи- 
тельный иптересь. Такь въ одной пещерв замфтили мы ДВЪ 
полуарки или ниши, въ каждой по три мЪста для погребен, 
а прямо противъ входа высфчень въ скал громадной вели- 
чины саркофать, иифющий форму софы или ложа. На фонЪ 
стЪны возлф саркофага остатки барельефа, весьма впрочемъ 
испорченнаго. Другая пещера болфе обширныхь размфровъ 
сохраняеть ясные слёды хриспанскаго погребения. Здфсь можно 
замфтить вырзанный въ скалф кресть и кресты, исполненные 
краской. Все, повидимому, побуждаеть думать, что и на сфверъ 
оть Аленио продолжается та же культура, какую мы наблюдали 
въ Эль-Барв и окрестныхь мфстахъ, т. е. хрисманская куль- 
тура У—УП вфка. 

Монастырь св. Симеона Столиника есть безспорно 
наиболве величественный намятникь въ сфверной Сирш, ко- 
торый одинъ и самъ по себф можеть служить прекраспымъ 
показателемъ религюзнаго и культурнаго состоямя Сирш въ 
У вЁкх. Не будеть преувеличешемъ, если скажемъ, что мона- 
стырь этоть имзль такое же значене въ Сирии, какое №ево- 
печерская или Сермева лавра въ Росет. Онъ находится У 
разстояни 35—40 в. оть Антюхши и приблизительно сто: № ь 
же отдаленъ оть Алешто, расиоложенъ весьма к горе с 
высокомъ холм»Ъ, еъ котораго открывается мар ый. ИДЪ 
какъ на лежания у поднолия его долины, такъ №осьодствую- 
ния надъ нимъ вершины горъ (табл. $ ГУ ` 

Монастырь построенъ въ кони о его имфетъ 
форму креста, цеятръ котораго 388; ает»`квадратиый открытый 
дворь съ знаменитой колояой 4 самой его серединЪ, на ко- 
торой подвизался св. ‚же Несомн®нно, въ Сир н$тъ 
ничего величественн®( Этой Святыни, хотя въ настоящее время 
она утратила сы ибо въ окреетноети на цфлые 
десятки и дико и\ пусто кругомъ“. О быломъ значе- 
ши мае ио крайней м®рЬ до конца Х вфка — можно 
судеб Во м\, что у подошвы холма, на которомь онъ рас- 

Р ба ИИ, ` ВОЗНИК цфчый городь Симеона (Деиръ Семанъ), 
который жить и процвфталь на ечеть богомольцевъ, отовсюду 
слекавшихея на покзонене чудотворцу. Этоть городъ Симеона 
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представляеть изумительно блестяний результать приложения 
большого труда и капитала, чтобы обезпечить достаточпымъ 
количествомъ воды болыное паселене этого совершенно без- 
воднаго и каменистаго мфета. Олфдусть также замутить, что 
возведеше громадных монастырских здашй на скалистомь 
неровномъ холм требовало болышого искусства и техииче- 
скихъ знанй. 

Раскрыть хотя до н$которой стенени исторно такого имио- 
завтнаго археологическаго памятника, какъ монастырь Симеона 
Стилита, значило бы поднять завфеу съ весьма деликатнаго 
во всемирной истори вопроса — о роли Сир въ византй- 
екомъ искусств и культурЪ. Въ сожал№ию, наука обладаетъ 
пока на этоть счегь весьма скудными свфдЪНями, которыя 
даютъ основамя лишь для догадокь и предположений, а не 
для твердыхь выводовъ. Нужно надфяться, что начавшееся въ 
посяВдше годы движене мо издыню и изучешю памятинковь 
сирской и арабской письменности можеть пролить евЪтЪ из 
культуру У и УГ вЪка въ Сир. 

Въ настоящее время можемъ указать на превосходныя 
страницы въ киигВ Диля Тазбамей её Па сгуШзабон Тухапёте 
ап УГ чае, р. 567 $44. тдЬ чуть-ли не въ первый разь 
авторитетно намфчаетея цфлый рядь культурныхь фактов. и 
мфетныхь особенностей въ развити СирЁи. 

„Хриечанетво въ Сирти, говоритъ Диль (р. 574), принилод0- 
вольно оригинальное направлене подъ влянемъ семитическихь 
расовыхъ черть сирйцевъ и склонности ихъ кь партикуляризму. 
Антюм, Анамея, Эдесса, Осроена и Месопоза\йя — все это были 
излюбленныя м5ста мопаховъ, пустынниконь, ‘столиниковъ и чу- 
дотворцевъ. По веей Сирш было трома ное число монастырей 
и православныхь и еретическихь, въ которыхъ сосредоточива- 
тась производительная литературцая дЪятельность. Мноме мона- 
стыри были весьма многолюдны, такъ напр. монастырь Роршогии 
имфть 1000 монахов (юань, ер. Ервез! р. 221 е4. Уай Рои\ен); 
по выражено современииковь, монахи составляли здЬеь на- 
стоящее государетво. Но еще многочисленнЪй били пустыниики. 
Во всей этой стран аскетизмъ быль нопулярнымъ явлешемъ, и 
подвиги нуётынножителей возбуждали всеобщее почтеше. Никто 
не находиль поэтому страннымь, что благочестивый пуетын- 
нигъ удаляется па уедипенную гору и поселяется, какъ диый 
звЗрь, въ пещер, или что другой живетъь продолжительные 
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тоды въ теномъ пространствЪ между высокими стФнами, со- 
общалсь съ вафшнимъ мфомъ только чрезъ отверсте въ стЪн%. 
Находили достойными похвалы и подражаня самыя стравные 
обычаи. Обычай проводить жизнь ва сголп% особенно быль пред- 
метомъ удивленя. Знаменитому подвижнику У вфка Симеону, 
показавшему образець этого способа самоумерщеленя, нашлось. 
много подражателей. Православные и еретики соперничали въ 
устройств болфе высокихъ колоннъ и въ усилеши подвиговъ. 
У вороть Анмохи на Дивной гор Симеонъ Младиий про- 
вель на колоннф 68 лёть.. 4“ 

Въ особенности любопытно отм%тить, что Сирйя сд$лалась 
страной по преимуществу монофизитской, т. е. еретической. 
Начипая со второй половины У-го вфка монофизиты такъ же 
усиливаются въ Сирш, какъ въ ЕгиптЬ; въ царствоване Юети- 
нана ересь пустила въ Сирш глубоые корни. Между тЪыъ 
какъ несторанство перенесло центрь своей дЗятельности въ 
Персю (Ге, р. 579), монофивитизмъ напротивь усиливался 
болфе и болЪе, причемъ имъ воспользовались для своего обна- 
ружен!я сепаратистсыя тенденщи сирскаго населения. я 
принадлежали главные апостолы и распространители ереси: 
Яковъ Сарухевый, Филоксенъ, Товннъ изъ Теллы, Петръь Ана- 
мейскй и друме, ведице страстную полемику противъ прич 
верженцевь Халкидонскато собора, въ особенности же Лковъ 
Барадей и Тоаннъ Азйсквй, возстановивийе яковитскую церковь ^\ 
почти упичтоженную вслфдстые преслдованй. Въ. славных > 
сирЙскихъ городахъ и въ безчисленныхъ мо офизитскихь мо- 
настыряхъ монофизитское учене имЪфло самыхь горячихъ при- 
верженцевь и самыхъ мужественных проповфдниковъ. Борьба 
между православными и монофизитами добтигаа наибольнаго 
ожесточешя въ Антюхш — при Север (512—518 г.), самомъ 
знаменитомъ ученомъ монофизихской церкви, и Ефрем$ (526— 
545 г.), самомъ энергичномь православномъ епископ въ борьбВ 
съ иномыслящими, ^^ 

Отм$тимъ еще ‘нЪеколько черть литералурнаго и худо- 
зжественнаго` видны въ Сирш. Въ этомь отношении вобьма 
немногя ‘правийцие имнер! могуть идти въ рядь сь Сирией. 
ПТестое_ столе знаменуеть высный подъемъ Сирйской эите- 
ратуры: Ць этому времени относлтея зпамецитые писалели, 
указанные выше вожди монофизитизма, ученые какъ медикъ 
Серый, историки какь Тоаниь Ефессяй, лЬтониецы какъ про- 
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должатель Захари Митилинскаго или анонимные авторы хро- 
ники Тисуса Стилита и хроники Эдесской и др. ВромЪ того, 
болынипство знаменитыхъ византйскнихъ нисателей этой эпохи 
суть сирйцы по происхождению. Сюда отпосятея жизнеописа- 
тели святыхЪ какъ Кирилль Скиеопольсмй, велики историкъ 
эпохи Прокошй, историкъ [оаннъ Малала, Ювагрий и оаннъ Эпи- 
фанйскй, знаменитые юристы какъ деофиль, Доровей и Сте- 
фатъ. Изъ Сир же происходятъ церковпые писатели: патрарлъ 
Северъ и Ефремъ, [оаннъ Климакъ и Симеонъ Отилить Младиий. 
Такимъ образомъ, нельзя не видфть, что Сирйя стояла въ УТ в. 
высоко въ литературной производительности. Не менЪе ночетное 
мФегь запимасть она въ развити исскуства, какь показываютъ 
ея архитектурные памятники. 


Переходя къ св. Симеону Столинику, необходимо прежде 
всего замфтить, что онъ не относится къ числу извфетныхь по- 
литическихь или литературныхъ дЪятелей, и не обязать своей 
знаменитостью какимъ-нибудъ исключительнымь внЪинимъ под- 
вигамъ. И между тЪмъ церковная исторя едва ли можеть ука- 
залъ болБе понулярное и болЪе известное имя въ первые вЪка 
христаиства, чВуь имя Симеона Столиника!). 

Должно думать, что нашьъ святой есть продукть того ре- 
лигюзнаго пастроеша и глубокаго воодушевленя аскетическими 
подвигами, какое замфчается пе только въ Сирйь но и на всем 
восток въ Уи УТ вкБ. Всесвфтной славой своей сить ‘обязанъ 
главнЪйне тому способу самоусовершенствовалия и »\сйети- 
ческаго подвига, который онъ избралъ и освятил доить при- 
мвромъ. Это было стояне на сголиЪ. Около 40 лЪть Симеонъ 
выносиль невфроятныя физичесяя ст] ада, соединенных съ 
этимъ способомъ иодвижничества. „Эта Новость, говорить Тилль- 
монъ (4. р. 462), въ самомъ дЗаЬ сначала вебхь поразила, 
одни осмфивали ее, друме осуждали противь Симеона выста- 
вили обвинеше, что онъ‘изь, Тщесламя ведеть такой родъ 
жизни“. 'Т$мъ не менфе` извЪетность св. Симеона раепростра- 
нялась быстро. Цъ цему приходили не только изь ближай- 
Мих селен, но и ‘издалека, одни приводили разслабленныхт, 
друме ‘просили. у него исдфлешя отъ различныхь болЪзней 


эх *} АИетопь, Метотез ропг зегуй’ & Рызюйе ссёев. ХУ, р. 347: Итуа 
\учег `@в зайёз Чапз Редйзе ов 1е пот зо виз3 сёерге Ч’езё сени 4е $. Бу- 
цпеап Эвуше. Серевазое ГНопаейг Чие попз ]пу гопйопз аазоптИВиЕ 17656 аи’па 
теме бе сешу чае 103 Р14@сз ау опё тевйа @е зоп умаве шезше. 
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всё по взрБ ихъ получали просимое и распространяли славу 
о чудодфиственной сил св. Симеона на далевя страны. Стали 
приходить въ Сирно изъ отдаленнЪйшихъ странъ: изъ Испании, 
Ангми и Галли, а въ РимЪ изображеня святого ставились 
въ притворахъ ремесленныхь заведемй (ТШетопь р. 361). 0 
громадномъ авторитетВ Симеона свидфтельствуеть то значение, 
какое придаваль ему императоръ Феодос@й младиий въ вопросв 
о церковныхь волненяхъ. Изь писемъ Феодойя ясно, что 
императоръ приписываеть его молитвамъ уничтожене ереси 
Нестория и ожндаеть мира церкви отъ благотворнаго ВЛяНЯ 
Симеона на тЪхъ, которые поддерживаютъ церковныя смуты. 

Прежде чЪмъ продолжать исторю Симеона, находимъ 
умфетнымь коснуться здфсь вопроса о столиникал5. Есть спе- 
цальная сталья о стилитахь или столпникахъ, въ которой 
собраны древнфишия извзсйя о способЪ подвижничества на 
столпахъ (Реейауе, лез ЭвуШез, въ Соприе-гепи 4и ПР Соп- 
стёз заепийчие епи & ВгихеШев, 1895, р. 191-232). Но какъ 
смотрёть на происхождеше столиничества? 

Что вь хрисманскую эпоху перешли нФкоторые обычаи 
языческе, что въ обрядовой сторон% хрисманскаго культа есть 
пережитки старыхъ культовъ, это не подлежит сомиЪню. Такъ ^› 
въ культФ Богородицы указываютъ черты обряда языческихь 
женскихь божествъ (бейийге, безе. 4ез 'Ощегеалех 4ев рт т 
Не4епанив, Фепа 1899, р. 355), такъ въ обр у: тыр 
жешя въ монашество усматривають сходство зыческимъ — 
обрядомъ принесешя волосъ въ жертву т р. 370). 

0 


Припомнимь при этомъ и остатки язы т старины въ на- 
шихъ народныхъ представленяхъ, на проров8 и о ве- 


ликомученикВ Георги. 

Искать въ обычаз во мы на столлъ и проживаня 
на иемъ съ цлью ее ПОДВИГОВЪ — ОСТАТКОВЪ 
древнихъ релимозныхъ обр ‚ отифченныхъ именно въ Сири, 
побуждають ифноторыя ифста Луюана!) пей <йс Хор 95 
(ВИ. Тейфиемала, \Гасаиб Зашокаеныв орега ех тессик. 1- 
собиг, ыы мо ). 341), въ которыхъ говорится о фаллахь 
ВЪ седан еъ культомь Люниса (р. 347 хо фодлЯ, 6 

№ а Фу тис проподаймог 860 ибрии пеуало4). Описывая 
В т х^ святилище, Луманъ говорить (р. 354): притворъ храма 


№ 


\) За указаше ифста приному благодарность Я. Н. Смирнову. 
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(тх 28 прополашя 150 12056) находится съ сЪверной сторопы и 
нубеть до 100 саженъ (8у2025 055% те Ехолёу Фруи у). Въ 
этомъ притворф стоять столпы, поставленные Д1онисомъ, вы- 
шиной въ 30 саженъ (у хобтоюь 15 проподойоьо ход фа 
Ботбоь, об; Дибуозос вотузато, речи ий Зе трийирути во- 
{о:ём). На одинъ изъ этихъ столбовъ каждогодно всходит по 
ва раза одинъ мужъ и проводить на самой вершинЪ столба 
семь дней (65 тоутбеу лбу &уа фодАёу дур иботод Етеос с 
ОУЕруетои Обе те &у биро ф фоЛАф уобуоу Етля Уерёу). 
Причина же восхождешя указывается такая: „о мнфито боль- 
шинства стоящий на столиф бесфдуетъь съ богами па высот\ 
и молитея за благо всей Сирш, они же (т. е. боги) вблизи вы- 
слушивають молитвы; а нФкоторые думаютъ, что это дфлаете; 
въ воспоминане Девкалюона, когда люди спасались отъ воды 
на горахъ и высокихъ деревьяхъ“. Далфе Луманъ высказывасти, 
и собственный взглядь на этоть обычай, сближая его съ куль- 
томъ Длониса, которому ставять фаллы - столпы и на эти по- 
слВдне сажаютъ деревянныя изображен я людей. Но конечно 
сто соображеше о томъ, что настолице люди воеходять на 
столпы изъ подражания обычаю ставить на столиы деревиипыя 
изображены людей, — не можеть нась удовлетворить. ДЪло 
въ томъ, что Лушанъ имфлъ передь собой релитозный обынай, 
уже потерявиий смыслъь и обратившйся въ обрядъ. © 
Весьма конечно не легко поставить въ сиязь фалличех_ 
сей культь еъ вопросомъ, о которомь мы здфеь-трактуемъ. — 
Да можеть быть вь этомъ и не представилось ом надобности. 
Мъ$ето Луюана прямо даеть намъ мате маль дли нонимашя 
подъ фаллами столповъ (30 сажень!), онъ Же объясилеть этоть 
обычай, согласно съ мафиемъ большинства, какъ боле удобный 
способъ бесфлы съ божествомъ и`молитвь за благо всей Сир/и. 
Мы не беремъ на себя задачи’ изслЪдовалия этого вопроса 
по даннымъ грекоримской миеоломи. Вее, что имфеть отно- 
шеше къ фаллу ръ культ Длюниса (Поозейег, АизангНенез 
Гехсон, [, 1057), на можеть имфть здфсь приложены. ОкорЪй 
можно бы подумать здфсь о Великой матери, или о „сирЙской 
богин“, культь` которой въ Сири имЪль громадное распро- 
сгранене, и при вход% въ храмъ которой стояли два испо- 
динсые фалла (РисЦех, Вбпизеве Мубоюзе, П, р. 397). 
Сказания о св. Симеон» были составлены еще ближай- 
шими его учениками, затЪмъ дополнены и распространены 
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церковнымь историкомъ Евагриемъ, Нфть сомнфня, что въ 
жизнеописаняхь св. Симеона предстоить еще выдфлить пер- 
воначальный пласть оть наслоенй; ко дли такой работы не 
пришло время, потому что не изданы еще древийния и ори- 
тинальныя жит. Точно также едва ли въ настоящее время 
можно говорить о роли, которую св. Симеонъ игралъ въ борьбЪ 
монофизитовъ съ приверженцами Халкидонскато собора. О ру- 
кописномъ матералВ см. Оёейауе, Тлев ЭёуЩев, р. 194, п. 1., 
въ особенности 77. И’, А в№оге Ы$огу 9 Бумас Гибегабиг, 
Гопдоп 1894, р. 55—56; Уьуйь Сааюрие оЁГ Ше Бупас 
шапизсг!рёз, СатЬм@се 1901, уд. П, р. 849, гдБ указаны 
письма на сирйскомъ въ опровержене Халкидонскаго собора, 
письма въ императору Льву и др. Сааорие, оЁ В. М. ш 
Фе Вназй Мизеит, р. 951, 986, 1153, 1325, Гаех. 
Симеонъ родился въ концф ТУ-го вфка (ок. 390 г.) и умеръ 
по всей вфроятности въ 460 году. Разнор5чя въ показашяхъ 
ближайших, т. е. восточныхь источниковь о годф смерти Си- 
меона расходятся весьма мало. Составитель Эдесской хроники 
(Аззепаия, ВИЛ. Ометь 1, 405) относить смерть Симеона къ 
171 г. эры селевкидовъ, т. е. къ 460 г., туже хронологю даетъ 
иресвитерь Косьма (Аззетанш, Пла. Г. р. 252); у Ватедиы, 
СОЪгоп. есфезаз. р. 181, показанъ 461 г. Разница въ сущности 
весьма незначительная, происходящая, какъ можно ве 
оть способа перевода м$етнаго сирйсекаго лЗтосаислены на) 
византйское (см. Вагвебгае, СЬгоп. р. 181, ЗО Не чрез- 
вычайно важно замфтить здфсь, что весьми> немного лфть 
спустя по смерти Симеона на м$фет ег м и’овъ построенъ 
быль монастырь въ его честь: ©’ 057 ` 14 деихете тосе 
Фи стчыеше ее дие лл0цз (8Уоп8 ›а6бшЫуетепе р1асб 1&, 
сопвбгисйоп ди топашеш Це {6 ей Рвоппеиг де $. Эвивот 
Эуше (Ое Уорив, Буше сопеь, 1, р. 142). Это заставляетт 
думать, что и при жизни Симеонъ уже пользовался большой 
изВЪетноСтьЮ и то (извфстя житШ о сношеняхъ св. подвиж- 
вика съ иипера: рами заслуживають полнаго дов ия. Кстати 
здфсь замЪтит “что большинство сирйскихъ памятниковъ, ко- 
торыми\ ми ‘з\Ъеь занимаемся, происходить приблизительно изъ 
дой “же э охи У—У[ в Какъ извЪстно, въ У в. происходить 
отмфна стараго строя на запад и основане новыхъ госу- 
дарствь на развалинахъ западной имперш. Возникновеше на 
восток монументальныхЪ памятниковъ во вторую половину 
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У-го вфка свидЪтельствуеть о живыхъ силахь восточной им- 
перш, иродолжающихь въ ней дЪиствовать еще тысячу дёль. 
У Осодорнта Кирекаго встрЬчаемъ весьма важное, хотя трудно 
пока объяснимое извъеме, чго св. Симеонъ нользовалея боль- 
ним уважешемь въ РимЪ, гдБ его изображен ставились в, 
притворахъ мастерскихь „на счастье и удачу“: Фасо ‘убр обтоз 
зу "Ром тд ету полобрб лем ‘увубобои пёу Ядро, вс &у 
Этот тб оу руастуиюу пропилойис вибуас од Вр ео 
Зудотйуи, фодокиу имо офи обойс хо) дофодеиу утеббеу 
портах (Райго|. Стача, 6. ГХХХИ, с0|. 1473). 

Въ связи съ извфемями о смерти Симеона вь византй- 
скихъ хропикахъ помфщаются свЪдЬня о тогдалинемъ рлавно- 
командующемъ восточными войсками Ардавури и о перенесен 
тВла Симеона вь Антюхио. 


Майа. сгопорт. №. ХТУ, р. 369 шоп. разей. Тр. 593 


с 


ЕТЕЛЕбТ, 6 блюз Хорефу лево 6 @июс Уюцефу 2 
5 Уют биос тбле Арба- Ульи, бутос чёле Хм 
боорео 165 полреро 125 506 аул 46 Арбабооррь поб па- 
"Астарос отролтАблоо дуло трижо 106 рб 9105 тоб 


АЯ: стрит йлру. 


Оказывается, что вь Аштохши поднялея бунтъ изЪ-з: м 
св. подвижника, такъ какъ антюхЙцы заявили желаше №л0‹_ 
жить Симеона въ своемт, город». По этому случаю к вцегупаеть 
на сцену Ардавурй съ готскимъ отрядомъ. “ 

Ардавурй есть весьма извЪетное яицо из Восток$. Оть 
него сохрапилось блюдо (Флоренщя, Пе), {гредставляющее его 
въ консульскомъ облачени вмфстВ съ Дфтьми его Ардавуремъ 
младшимъ и Нлиноой. На блюдв латинская наднись Ё}. Агйа- 
уциз Дзраг ут ПОЗ В солиез еЁ шазег тина её соп5ц 
ог таги. Онъ принадлежаль къ роду знаменитаго Аспара, 
варвара готскаго происхождешя, который поставилъ на визан- 
йскй трон не, одного царя изъ своихъ приверженцевъ. Вее- 
могущий Аспарь` и его родъ принадлежаль къ аранскому 
исповданно. и, Только поэтому не отваживалея выступить сь 
причязаями на императорсвй титулъ, хотя по существу власти, 
находлщейся въ его рукахъ, онъ могъ дфлать въ Византи все, 
910 хотёль. Такь какъ въ жить и въ отм$ченныхъ выше извЁ- 
СИЯхЪ Ардавурй ставится въ опредфленныя отношешя къ Си- 
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меону, то намъ весьма важно опредфлить, какое значене иметь 
эта черта въ бографи сирйскаго подвижника. Нтъ сомнёния, 
что гречесый титуль отролуАётус ауололйе соотвфтетвуетъ ла- 
гинскому таслуег и ИИмли огепйз; до извЪстной степени можно 
опредфлить, когда Ардавурй носилъ этоть титулъ. У Квагры 
ей. ВШех, р. 22 обозначена связь лицъ и событй слдующимъ 
образомъ: перенесеше т5ла Симеона въ Антохю произошло 
Зотероу, АЕоутос 1 дулттра томов, Марторбо хумхабто, 7 
Аут уси проебребоутос, 'Арбабтороь 8 об тб &Фшу отроттобу- 
726 тоурйтьу. Царствовае Льва падаеть на перодъ между 
457—474 годами, время патрарха Мартиря падаеть на 460-— 
47 3 т. (Отлепз сВгвбатиз, П, 5. У.). Такимъ образомъ и время ко- 
мандовашя Ардавур!я восточными войсками, и все, что относится 
къ перенесеню т$ла Симеона въ Ант1охю, можеть имфть место 
въ перюдъ между 460 и 471 годомъ. Но въ 471 году родъ 
Аспара постигла катастрофа, положившая конець не только 
вмяню рода, но вообще гото-германскому преобладаню въ 
Византи (Мава, р. 3710 и 374ло: ёфоуеоса "Аскара хай 
А оЗобобрюу ух ибеК рог 8уауиоблох хЕЛебоуть СЁ. р. 3711), 
съ другой же стороны въ хроник Пасхальной смерть Симеон а 
отм$чена 311 Олимшадой и консульствомъ Рустиюя и ее 
что соотвфтствуеть 464 г. (СОйцоп, Еази Коша, П, р. 20 
Мигаь Гр. 76). ИмЗа однако въ виду, что здЪсь подъ 

и тфмъ же тодомъ сообщается и о смерти Симеона, и А о 
несенш его тфла вь Анпох!ю, мы можемъ относить в 464-му 
году лишь послёднй актъ, для смерти же\ обтявов ия н& 
460-мъ годЪ, оправдываемом» всЁми ме и гре- 

Н 


чесвими м 

Въ извфепяхъ, касающихся вревосри ев тЬла святого под- 
вижника, выдвигается на первый планЪ столько же Ардавур!, 
сколько находящийся подъ его властью готеюй элементъ. Между 
другими чудесами Симеона въ жить разсказывается между про- 
чимъ сльдующее. На) служб у Ардавурй быль нёкто Юлан. 
Онъ, объятый зу. {ефз сталъ приставать къ Ардавур!ю съ такой 
просьбой: позволь МИЪ, я пойду на колонну и схвачу его (1. ©. 
Симеоце) подвергну его поруган!ю и наказанию, ибо онъ обман- 
щикъ Авводяний людей въ заблуждеше. — И подошли къ нему. 
Юла, одставивъ лестницу, входить на столиъ въ полной ув- 
ренности доетигпуть и низвергнуть Симеона. Только что онъ до- 
шель до третьей ступени, какъ лЬстница поднялась и повисла 
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на возду\Ъ, па высотВ четырехъ почти локтей отъ земли. Вс» 
нприсутствовавиие пришли въ ужасъ. Тогда Ардавур!й въ силь- 
номъ гнЪвВ налянулъ лукъ, чтобы пронзить свитого стрфлой, но 
въ тоть же мигь рука его онмВла и была не въ состоянйх 
пустить стр$лу. И пе только рука его подверглась параличу, по 
и вь ногахь оказалась подагра, отъ которой ояъ не освобо- 
дился до конца жизни. 

Въ этомъ сказани во всякомъ случа заключается лю- 
бопытный мотивъ, заслуживаюний серьезнаго внимания, именно, 
что Ардавурй, предводитель готскато и слФдовательно аран- 
ствующаго отряда, не раздфляль общей вфры въ святость 
Симеона Столпника. 

Есть и еще любопытная черта въ относящихея сюда 
извфетяхъ, это техническй терминъ 2х Воуб=м для 0бо- 
значевя воепнаго огряда, участвовавшаго въ церемоши пере- 
несеня тёла св. Симеона въ Антюхйо. ВсЁ извфетя согласны 
въ томъ, что это перенесеше происходило при исключитель- 
ныхъ обсгоятельствахь. Повидимому само правительство было 
озабочено этимъ дфломъ, ибо была опаспость, чтобы не про- 
нзошло волненй среди окрестныхъ селей изъ-за обладаня 
тбломъ Симеона — с бу р 0 ‘уеалущоси подек ооуеАбобои 
тобтоу биртабиеу (Еуаотше, р. 23). Была даже мысль пере- 
нести св. Симеона въ Константиноноль, и только но усиленной 
просьб анмохИщевь р5шено было оставить у нихъ святыцю — 
9% о | бтбоуем чеуобс й лба... боб Уи уе 
тЕГуос ход Субрюра. СлФдуеть здфеь вспомнить слова Оеддорита 
Кирскаго объ изображешяхь св. Симеона, служившихь кавъ 
филол) и боффлени дли ремесленпыхт завехенй въ Римб. — 
Такое было громадное стечене народа, супровождавиаго про- 
цесс съ тробомъ, что казалось» будто массы народа за гро- 
бомъ составляли безбрежное море, а присоединявпияся къ нимъ 
изъ окрестныхь селешй толим ‘уподоблялись рфкамъ (ис, 
Райго!08. втазса, 6, \ЫХХХЫ, со]. 1472), Для предупреждены 
всякихь неожиданностей процесскю сопровождала 9 ‘уотфихй 
Во. о, \ Ил ^ 

Этотъ, терминъ останавливаеть на себЁ внимане потому, 
что вдВеь прямо пазванъ готеюмй военный отрядъ подъ командой 
Ардавуря. Для военной истори восточной импери въ У вк% 
ъ% высшей степени важнымъ является вопросъ о частныхь 
Дружинахъ. Находившаяся подъ командой Ардавур1я военная 
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часть — составляла ли имперское войско, или частную дружину 
вождя? — Въ жизнеописани св. Сода обозначенъ числен- 
ный составъ этой дружины: уейй его... ргаесшз Атаву- 
г1и$ сит зех утогиа и НФав пе гер1оп8 15908 тео сит 
гарегенё — Уна, со]. 248. Шеститысячный готскЙ отрядъ подъ 
команлой Ардавуря напоминаеть въ позднфйшей исторм Ви- 
запти шеститысячный русск отрядъ, посланный великимъ 
княземт, Владим!ромъ. 

Монастырь Симеона Столпника раздфляль судьбы хри- 
станства въ Сири и его исторя должна быть изучаема па- 
раллельно съ исторей страны. Приведемъ здфсь весьма удачное 
выражене Шлумбергера (ЭсВииЪегрег, Т6рорве Вухапйте, 
у0]. Гр 566: „Сев угаитепь Р ехргевзюп  ипе отапёе репзве. 
Те ша}езаеих б@се гайий Чалз ип 1апсаре роз одиете дие 
]1а рагое 1а 6уобот 4 репр 4е Зуме роиг Г Иаяге Эуше“. 
НаиболВе интересное извфсте о первоначальномъ злан!и, по- 
строенномъ на м$ст® подвиговъ св. Симеона, принадлежитъ Кваг- 
рио. Стоить вспомнить его слова о толпахъ окрестных кре- 
стьянт, стекавшихся къ храму и входившихъ въ открытый 
дворъ вмфстЪ съ своими вьючиыми животными (ЕКуаог. р. 24) 
и водившихь хороводы вокругъ столпа. Не смотря на то, что 
здане было каменное, оно не разъ подвергалось пожара 
уже въ 548 г. отыфченъ пожаръ, истребивний часть монасты 
{Митой, Сбтопостарые, р. 690). \ г 

Арабское завоеване не лишило наштъ бе» его 
значення и вляя; хотя арабы ни И на 
монастырь и разоряли его, но нужно д ох это по миновант 
опасности монастырь снова привле ва сбВ богомольцевъ 
изЪ окрестностей. Оть первой П в имвется сл#- 
дующее извёете ( Аззетать! т мешая, ИГ р. 493): . 
Спаейиз а Отаго Аер чех посмаш саш с0рИз 11555 


№ \ 


ти 05 зпог(аев мо её $. Бипеотз ЗбуШае соепоМит 
афогаз, шоещер гии, ишегит, роегогит, риеНагитие 
ига, чи 84. а ии еб Че сопйихегипь а5ихи. — Это 
тень оби 4 тодомъ Омара, сл®довательно падаетъ 
на А ДальнЪйшее извфсте относится къ 985 году 
(Ба м Тозенъ, Императоръ Васижй Болгаробойца): „И по- 
`цечт`Паргуя на монастырь Симеона халебскаго и осаждалъ 
ь. три дня и воеваль его весьма сильно и взялъ его ме- 
чемъ въ среду 8-го айлуля (сентября) 1297 (т. е. 985) и 
6* 


176 Археологическе намятники Сирин. 


убилъ множество его монаховъ — это быль монаегырь мно- 
голюдный и цвётупий — и увелъ въ илЪнъ многихЪ спасшихся 
туда изъ окрестностей. И были они приведены въ Халебъ и 
выставлены на иозоръ“. У того же Яхъи, изъ котораго заим- 
ствованы приведенныя слова, есть еще упоминане о нашемъ 
монастыр® оть начала Х]-го вфка. Изъ него видно, что не 
смотря на опустошеше конца Х вЪка, монастырь всеже иро- 
олжаль послЬ него свое существоваше. 

Какова была судьба монастыря въ ХГ вЪкЪ, къ сожалфн!о 
мы не имъемъ на этоть счеть никакихь извЪсий. Но принимая 
во внимаше, что вь архитектур$ нЪфкоторыхъ частей храма, 
равно какъ въ способф постройки нЪкоторыхъ вифинихъ укрф- 
плен, замбтны яеные слФды арабскаго влины, нельзя думать, 
что монастырь св. Симеона обратился въ развалипы и сдё- 
лался необитаемь съ конца Х в%ка. Нанротивь, сл$дуеть пола- 
тать, что монастырь нашелъь возможность возстановить разру- 
шенныя непрителемь здания, собрать въ свои стёны разбЪжа- 
вшихся монаховь и снова сдБлаться цептромъ религозной жизин 
БЪ верной Сирш. Вь ХП вфкЪ, съ образовашемъ на восток» 
латинскаго АптюхШскато княжества, монастырю св. Симеона 
возможно было если не нроцвфталь, то во веякомъ случа про- 
должать свое существоваше. 'Грудно однако на осповани скуд- 
ныхъ данныхъь судить, къ нашему ли монастырю относить 
упоминая о монастыр® Симеона въ ХИ и ХШ воли въ 
другому. Въ истори войнъ Нуреддина съ крестоносцами ‘упо-’ 
минается монастырь Симеона умузейен Апиобуен ип Чет 
Мееге (Вомещ, безсысще дез Кдтетесьз \Тегазет, р. 261). 
Точно также въ истори патрарха Рудольфа говорится, что 
онъ ш (аз 56. Зйпеотз КЮзег ше \ей уош Мееге афее- 
ЕаВгЬ ше (ПЧ. р. 224). 

Въ 1224 тоду игумень и`браля св. Симеона жаловались 
пап Григорю Ш на Здоупотреблетшя властпо и несправе- 
дливыя притбенени со стороны графа '’Грипомйскаго, управля- 
вшаго антохекимь княжествомьъ. Онъ, оказывается, изгналъ 
изъ монастиря игумена и монаховъ и отдаль монастырь дру- 
гимъ лицамъ (поп эше \10 знпошас» ргауИаы$) и всячески 
уткснять и обременяль монастырь. Папа поручаеть патрарху 
авохийскому защищать монастырь отъ притЬенен! означеннато 
графа, разрьшал въ случа» нужды употребить противь него 
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церковную цензуру, — см. Рига, Апема поузвипа ЭрисПеяй 
Боезтепь в, аМега сопыпаао, Г, р. 586 }). 

Въ 1728 году посфтиль АнтохНо знаменитый руссый 
нутешественникь Васимй Григоровичъ-Барскй. (Странство- 
ватя Васимя Григоровича - Барскаго по святымь м%етамъ 
Востока. Издаше Иравосл. Палестинскаго Общества, ч И, 
стр. 128). Барсый не быль въ монастырь, но слышать объ 
немъ оть жителей Антюхи слЗдующее: „Еще же обртается 
тамо въ горахъ, четирма часа отстоящое м%сто святаго Си- 
меона Столпника, идфже иногда бяше церковь и монастиръ, 
нинЪ же вся раззорена суть оть агарянъ, и столть сокрушень 
есть, токмо отчасти основаше обрЪтается“. Говоримъ, что нашъ 
ифшеходъь не быль самъ въ монастырф, потому что умный, 
наблюдательный и благочестиво настроенный человфкъ, какимъ 
быль Барекй, не могь бы ограничиться такимъ замфчанемъ, 
если бы самь видфлъ величественные остатки монастыря и 
храма: „нинВ же вся раззорена суть“. Конечно, онъ не быль 
въ Калатъ-Семанф, не быль же потому, что немногочисленные 
хрисмане Антюх1и не питали въ ХУШ-мъ вфкВ живыхъ чувствъ 
благоговё и къ мфсту подвиговъ св. Симеона и, вфроятно, 
отсовфтовали ему пускаться въ это небезопасное путешествге. 
Уже то обстоятельство, что Барскй полатаеть четырь са 
пути оть Антюх!и до Калатъ-Семана, достаточно подтвер®хасть 
наше предположене, ибо на самомъ дфлЪ м Нужнь 
считать на 6 или 7 часовъ (до 35 версту). С \\ м 

Другой путешественникъ ХУШ-го вв 3 анвличанинь По- 
коккъ, посвятилъь н%сколько строкъ о Ан 0 развалинъ мона- 
стыря (Рососйе, А Пезсириоп оЁ фе и П, 1, р. 169—170, 
Гоп4оп 1745). Между я Нококка заняль планъ мо- 
настыря и частю его дре ная истор. Онъ сообщаетъ, не 
приводя впрочемъ источника, что монастырь былъ разрушенъ 
Ръ пои Х вЖ Хдйнаь изъ мусульманскихь владЪтелей 
Алеппо. „РаЗе ее отъ Антюхм англемй путе- 
шественникь о ее вЪ 6 часовъ. 

Ру в у важности мЪста, освященнаго необыкиовенными 
поди `хриетатекаго аскетизма, и въ виду величественныхъ 
остатвовь монастырекиху развалинъ было бы весьма важно 
войти въ обсуждеше вопроса о ирюйрфтеши всего холма съ 


') За указаше м%ста приношу благодарность о. Тов Реё!. 
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развалинами въ руки хрисманъ. Въ настоящее время вь мо- 
настырекихъ развалинахь живеть всего лишь одна бедуинская 
семьн, пользующаяся сохранивщимися постройками для своего 
жилья и для овечьихъ и коровьиху затоновъ. Часть монастыр- 
ской площади распахивается и засфвается тою же крестьянской 
семьей. Можно думать, что ирюбртеше покушкой всей мона- 
стырской цлощади не встрфтило бы большихъ затруднешй, 
есди бы вести дфло съ должными предосторожностями. Антю- 
хИШскому патрархату всего ближе было бы озаботиться м$Ьрами 
къ покупкБ мфстности монастыря Симеона Стилита. 

Переходимъ къ описашио того, что мы видфли сами ири 
посыцени этой м%етности, 

Подробное описане развалинь монастыря съ планами 
й рисунками можно найти у Че \00иб, р]. 139 $4. Нечего 
и говорить, что Вогое былъ главнымъь нашимъ руководите- 
лемъ во всей экспедищи по Сири и что мы обязаны ему 
многими полезными указантями. Само собой разумЪется, что 
мы тщательно провфряли указавя Вогюе и не считали нуж- 
нымъ повторять 10, что находится въ его прекрасномъ со- 
чинеши Буме Сешуга!е. Подходя въ пастоящее время къ 
главнЪйшему памятнику Сирти, считаемъ справедливымъ сд}- 
лаль оговорку, что планы и рисунки Вогюе оставляютЪъ желать 
весьма многаго, и что новая научная экспедищя въ Сирию, вь 
особенности для спещальной цфли изученя церквей к под- 
земныхъ усыпальниць, была бы весьма желательна и обЪфщала 
ды новые результаты. \\ | 

Налнемъ осмотръ монастыря съ южной стороны отъ вход- 
ныхъ вороть (табл. № 32). Здесь, у ( тозападнаго угла тер- 
расы, примыкающей къ южной окончносги крестоваго здания, 
У Вогюе ноказана на план бахшня, Хоторая къ первоначал- 
ному плану здалия не принадлежить, а придфлана иослЪ. Въ 
этомъ можно убЪдитрея ИЗЪ ТОГО, Что угловая квадратная башня 
не стоить ла лини фундамента стбны и при томъ заключаеть 
въ себф, иалермаль, имфвиий уже другое упетреблене. Кром 
того, точнбекь требовала бы, чтобы башня эта не изобража- 
лась пичЬих \ие занятой снизу, ибо на самомъ дЪл она за- 
полнена камнемъ, и кромЪ того при входЪ въ башню мы за- 
мфтици цистерну, на план у Вогюе не показанную. Кстати 
уже замфтимь здЪеь, что башилмъ вообще не мфето на илан\, 
такъ какь он придфланы не ранфе УП вбка, И далфе мы 


\\ 
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будемъ имЪть случай нфсколько разъ убфдиться, что главный 
недостатокъ плана Вогюе есть то, что онъ не отдфлиль освов- 
ныхЪ византйскихъ частей отъ прикладныхъ арабскихъ, напри- 
мЪръ, ворота у юговосточнаго угла зданя песомнфино арабеыя; 
точно также и пилоны, обработанные съ той стороны, которая 
задЪлана теперь поздифй выведенной стЪной. — Переходимъ къ 
южному крылу зданя церкви. Въ него ведутъ три арки, замЪ- 
няющя входные ворота. Входя въ нареикъ, имфемъ передь 
собой четверо воротъ: двое въ центральной аркБ и двое въ 
боковыхъ аркахъ. Южное крыло церкви представляеть базилику 
въ три корабля съ рядомъ колониъ. Въ этой базиликЪ не со- 
хранилась лишь т& часть которою соприкасается она СЪ от- 
крытымъ дворомъ, занимающимъ центръ крестовиднаго храма. 
Реконструкщя этой части южнаго крыла, совершенно обруши- 
вшатося, вполнЪ возможна по аналоги съ западнымь крыломъ, 
вполн® сохранившимся. Иротивъь плана Вогюе здфеь многое 
нзмнилось. Въ осьмиугольномъ дворз съ открытымъ дворомъ, 
среди котораго стоить знаменитый столпъ Симеона, между 
арками стояли колонны въ два ряда — теперь сохранились 
на мЬетВ базы. Здёеь было иать аровъ, изъ коихъ три раз- 
рушены; четыре ниши — въ видф малыхъ апсидъ — хотя не 
игравиия роли алтарей. На пилонахъ, поддерживающихь аи} 
вездф видны прорЗзы и пробоины, — признаку того, 4 хоч 
была мраморная облицовка. Сл$дуеть еще авт 
восточному крылу храма ведетъ арка, забранна настоящее 
время стёной. Во всякомъ случа, м къ плану 


Вогюе и здЪсь необходима поправка; м етбна придж®лана 
послВ, какъ говорятъ, для того, в 09 печить спокойствие 
н тишину во время есь > ли въ осьмиугольномъ 
дворв были разговоры и УЖ ) 

Въ сВверномъ ба ара аемъ нВкоторыя отличя про- 
тивъ плана южнато. й восточнаго крыла, кром$ того въ планъ 
вкрались и и ыя\ ошибки. На западной стЪнЪ этого крыла 
показано три хвери, между тфмъ въ дЪйствительности ихъ двЪ; 
сЪверная стВн» иначе устроена, ч5мъ южная, на которой че- 
тыре`\ двери, хотя на план показаны три. К»ъ восточной стЬнЪ 
Чансьдень примоугольникъ съ четырьмя саркофагами. Слёдовъ 
портика, ндущаго за сфверной стной, не обнаружено. 

Наибол$е пострадало западное крыло вел дстые арабскихь 
пристроекъ. Арабы воздвигли здЪсь башню, для чего въ сере- 


О Е 
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динф занаднаго крыла они должны были устроить стну и 
соединить ес еъ виЪшней стЬной каменной кладкой, зам$нившей 
прежня арки, слфды которыхъ покрываютъ всю площадь этого 
крыла. На одной изъ колониъ сохранился орпаментъ — ква- 
дратъ съ звфздочкой и вЪнкомЪ въ середин%. 

Восточное крыло или главная апеида всего крестовиднаго 
здашя сохранилось въ значительно лучшемъ видЪ противъ 
другихъ частей. Главная апсида представляеть величественную 
арку съ превосходнымъ фронтономъ и орпаментомъ и имфеть 
пять оконъ. Можеть быть, что внутрення стфиы апсиды были 
облицованы мраморомъ, если этому приписывать выбоипы и 
слфды гвоздей по всей стЪнЪ апсиды надъ окнами и пиже ихъ. 
Въ малыхь ансидахъ и между прочимь въ сфверной найденъ 
орнаментъ, сдлэнный красками, и слБды штукатурки. Кром% 
того у боковыхь апсидь сохранились пебольшя квадратныя 
помфщеня, съ сЪверной сторопы въ полной сохранности, съ 
южной — съ передФлками, чего на план также не обозиа- 
чено. Стфны внутри этого крыла носять сл$ды облицовки мра- 
моромъ. Кром того па сВверной и южной стБнЪ можио за- 
мВтить сабды вторичной кладки, которая повидимому имфла 
цфлью приспособить часть этого крыла для жилого помфщения. 
Что постройка у южной апсиды, состоящая изъ двухъ квадрат- 
ныхъ помфщенй, есть позднфйшая придВлка и не дор, `при- 
надлежать къ основному плану, это легко видЪть съ ‘наружной 
стороны, гдЪ карнизъ и швы здашя ясно обличаютъ`дв® раз- 
личныя эпохи строеня. Мы могли убфдицься въ указанныхь 
обстоятельствахъ изъ малой церкви, находнщейся близь южной 
апсиды храма. 

Смотря па, главную ацсиду еъ наружной стороны, мы зам}- 
тили, что она украшена уиестью колоннами въ два ряда, одинъ 
надъ другимъ и въ архитравь иметь рядъ раковипообразныхь 
нишей. Колонны иредставляють болыное разнообразе стиля. 
Одна изъ вихъ, капитель которой имфетъ орнаменть изъ листьевъ, 
поднимаецых Утромть, является повторешемъ мотивов, н%- 
сколько раз® встрфчающихея въ орнаментик$ храма. Съ наружной 
сторонц хорошо также наблюдается пристройка стЪны малой 
церкви, а равио со всей очевидностью выступають неисправности 
едьланнаго Вогюе плана (4е Уочав, р. 142). 

Названнал сейчась малая церковь предетавляеть особенный 
интересь по устройству ансиды, которад совершенно втиснута 
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въ ящикъ, составленный четырьмя стфнами церковнаго здани. 
Эта церковь примыкаеть своей южной стёной къ постройкамъ, гдф 
жила монастырская брал!л, составляющимъ цЪлый корпусъ, общее 
положеше котораго и отдфльныя части не достаточно изучены и 
не совефмъ вБрно обозначепы на планф Вогюе. Наибол%е интереса 
представляетъ здЪеь галлерея на столбахъ въ три этажа, которая 
даеть собой изящный архитектурный образецъ. Чтобы окончить 
обзоръ частей храма, слфдуеть еще замтить, что архитекторъ 
долженъ былъ бороться съ значительными затрудневями, каюя 
представляла скалистая и неровная м%стность: въ нфкоторыхъ 
мфетахъ ему нужно было срёзываль неровности, въ нёкоторыхъ 
предпринимать устройство исвусственыхъ сводовъ, на которыхъ 
бы можно было утвердить часть здавя. Видимымъ знакомъ 
этого остаются весьма тоныя техничесыя особенности, напри- 
мЪръ, неодинаковой длины колонны. 

Къ сЪверу оть здашя храма высЪчена въ скал камера 
для погребешя умершихъ, здсь же подземное помфщене, при- 
готовленное для той же цзли. Въ верхнемъ этажЪ 8 нишей съ 
саркофагами. На планф Вогюе здфсь не показанъ входъ въ 
склепт. 

Въ небольшомъ разстояыи находимъ отдфльное здане 
квадратной формы, которое н$которыми принимается за к 
щальню. ЗдФсь въ настоящее время устроенъ скл ео зай 
ственныхъ принадлежностей одной бедуинской ЬИ нь 
для скота. Въ этомъ здани бросаются въ чо @тыре ко- 
лонны и виши. Оно было въ два эта \ в Второмъ этаж 
имфло 8 колоннъ на базахъ, сохран р на своемъ мет». 
Снаружи оно также предс а. т Уколониъ и угловъ или 


выступовъ на углахъ, обра ви формой перваго 
этажа. ЗдЪеь было 8 зо, а много свфта. Вакъ 
было покрыто здане ео казать. Можеть быть была пира- 


мида, & можеть быть , ьный сводъ. Мы думаемъ, что это 
былъ погреб Альны цамятникъ, мавзолей. Въ пользу этого пред- 
положевдя `{озорн и то, что рядомъ съ этимъ зданемъ на- 
ходим `слды небольшой церкви. Въ средне вфка мЪстность, 
заниуас ал этой церковью, обращена въ укрфплеше, велдетне 
“ето. о Позади ацеиды видимъ башню; точно также балиня по- 
нвилась у задней стфны церкви. По остаткамъ черепицы можно 
судить, что кровля была черепичная. 
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Гаковы въ общихъ чертахъ здашя монаетыря св. Симеона, 
Столпника. 

Въ такомъ величественномъ памитникВ хрисманской дре- 
вноеги кромВ архитектурныхъь частей найдено весьма мало 
матермала для характеристики эцохи, создавшей этоть храмь. 
НЪть поэтому ничего удивительнаго, что изслфдователь нытаетея 
открыть подь грудами камней и щебня каке-либо остатки 
искусства. Прежде всего намъ желательно было опредфлить, 
сохранился ли нолъ въ главномъь кораблВ восточнаго крыла 
храма и нельзя ли расчистить мЪсто подъ святымъ престоломъ. 
Результаты моихъ изслфдован!й въ этомъ отношеши заключаются 
въ слБдующемъ. По очисткВ небодьшой части средняго корабля, 
можно было убЁдиться въ томъ, что не сохранилось ни настилки 
изЪ плить, ни мозаики, но остался на мЪстб слой цемента, 
что служить лучшимъ доказательствомъ, что поль дЪйстви- 
тельно былъ изъ мозаики, а не изъ каменныхЪ плитъ, для ко- 
торыхъ не потребовалось бы цемента. Вторая пробная расчистка, 
сдЪлана была передъ самой апсидой и дала благопрентные 
результаты. Именно, не только обнаружена была часть мозаики 
на мЬстф, но притомъ въ такомъ достаточномь количеств, 
что можно было составить поннме о самомъ рисупкЪ. Гас- 
крытая часть представляеть кругъ въ квадрат, исполненный 


изъ разноцефтныхь и разной формы плитокъ треугольнцковь, 


ромбовь, квадратовъ (табл. № 33). Произведенная _- при Томь 
расчистка пола въ среднемъ кораблЪ передъ сайылиь-алтаремь 
дала возможность сдфлать друмя наблюденуи. Сейчась же за 
указаннымь выше кругомъ находимъ большую плиту, которая 
составляла первую ступень подъема Ъ) злтарю; всего бызо 
по всей вфроятносги три ступенй. Чзобы выяснить снособь 
приготовленя мЪфета для св^ престола, мы провели траншею 
оть мЪета находки мозанкй до стЬнЪ апсиды, причемъ зам*- 
тили, что алтарь расположенъ на скалЪ, возвышающейся падъ 
уровнемъ церковной, лещади. Тогда стали для насъ нены уно- 
млнутыя выше стуцени, по которымъ нужно было подниматься 
изъ ередняг корабля въ алтарь. Кром того было обнаружено, 
что здхарь ве представлять совершенно ровную поверхность, 
но имфетЪ легк нахлонъ отъ в. къ западу. Въ самой середин» 
алтаря, гл должень быль стоять св. престолъ, оказалось ирю- 
долговатое отверсме заваленное мелкимъ камнемт, Указанный 
наблюдения заставляютъ нринять, ч10 св. престолъ быль устроенъ. 


— 
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не на скалЪ, а на искусственно сдёланномъ мфстЪ, и что 
замЪтиая въ траншеф извествовая прослойка служила для этой 
цзли. Мы пытались далфе выяснить вопрось о томъ, слФдуетъ 
ли считать отверете или трещину въ скал подъ престохомъ 





4 


Рис. № Г Масит. Ча): 


натуральной или искусствелной, для чего очистили ее оть 
мусора и земли, иб`не\нашли въ ней никакихъ предметовъ, по 
Е 5 бы моно было будить объ ея цЪли и назначети 
в АМ образомъ нужно остановиться на мысли, 

-- а те Въ скал было натуральное. Такъ какъ мы не 
напгли_ в “алтарь никакихь остатковъ отъ св. престола, и ни- 
вихЪ нредметовъ богослуженшя, то слЪдуетъ думать, что алтарь 

и №е въ немъ заключавшееся разграблено было еще въ отда- 
денное время. Переходя къ стфнамъ апсиды, слЗдуеть упомянуть 
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что по всему пространству полукруга шла довольло высокая на- 
стилка изъ каменпыхъ плитъ. Но были ли здфеь стасиди или 
отдфльныя сидЪнья для священнослужителей, сказать трудно. За- 
мфтили мы еще, что въ указалное выше отверете въ скал ведетъ 
небольшой канал оть стёны апсиды: можеть быть онъ сдфланъ 
быль дли стока воды отъ омовешя рукъ свицениослужителями. 
Въ слоЪ мусора и щебня понадаются между прочимъ обломки 
болынихъ ргладкихь плить, служившихь пастилкой въ алтарЪ, 
и база неболыной колонты. — Вь церкви Симеона Стилита 
сравнительно легче производить развЪдки и епещальныя изелб- 
дования, ч$мь въ другихъ м5стахъ, потому что своды апсиды 
еще ие упали и система арокъ, господствующая въ архи- 
тектурб всей церкви, не дала образовалься въ стВиахъ цереви 
такому тромадному слою камня и щебия, какое бы необхо- 
димо было при сводчалой систем или при двускатной крыш» 
изъ камня (табл. № 34). 


Попытка сдфлать расчистку въ сЪвериомъ крыл не при- 
вела ни къ какому результату, такъ какь на глубин полу- 
метра оказался уже материкъ. Вь тнирокомъ открытомъ дворЪ, 
гдБ находится фундаменть слолна-стилы Симеона, открыто 
древнее замощеше изъ каменныхь плить (табл. 35). Въ 
томъ же ли видБ сохранилась циетерна, изъ которой, мы 
пили превосходную холодпую воду и которая находится“ Въ 
нфскольвихь шагахъ оть колонны? По всей вфроятносги” э10 
та же цистерна, которая была и во время Сицеона_ Стилита. 
Мы могли сдфлаль множество наблюдешй и в дерсвняхь и 
въ оставлениыхь жителями тородахъ поотношению къ систем 
устройства колодцевь. Часто кр) гомъ, ить) и слёда челов$- 
ческаго пребывания, вея жизнь замерла, ‘но гдЪ-нибудь около 
древнихъ развалинь встрфчзет т терну съ превосходной хо- 
лодной водой. к 


Колонна Симеона `ВЪ настоящее время иметь на мЪеть 
‘хит гроуадпой величины камень, довольно грубо обдфланный, 
на которомъ. быль еще совершенно необдЪланный блокъ, теперь 
сдвинутый сф`сроего мёста, лениц на груд$ камней около 
первато, камня и однимъ краемъ онирающся на него (ем. 
а ор. с. Бр. 149). 

Въ книгВ Де Вогюэ можно найдти подробное описаше 
колонны Симеопа и рисунокъ камней, служившихъ основанемъ 
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для нен. Но конечно много остается неяснымъ по отношеню 
къ устройству колонны. Описавя жизнеописателей не даютъ. 
представлешя ни 0 томъ, какъ устроенъ быль входъ, ни о 
томъ, какъ можно было проводить на колонн цфлые десятки 
лфть. Прилагаемыя таблицы восполняютъ до нЪкоторой степени 
недостатокъ нодробныхъ описанй того столпа, на которомъ. 
подвизалея Симеонт. Таблица № 36 предетавляеть фотографи- 
чесый слимокъ съ минатюры, находящейся въ греческой ру- 
кописи евангелия въ библютекВ Русскаго Пантелеимоновскаго 
монастыря на АеонЪ. Это есть прекрасная рукопись евавгеля, 
писаннаго на пергамент$ въ 4 долю листа въ ХГ в. Кь особен- 
ностямъ рукописи нужно отнести и то, что въ ней находятся 
нотные знаки. 

Представленная здЪсь мишатюра ((С04. П, №1. 186) изо- 
бражаеть св. Симеона на столиф въ монашескомъ одфяви, съ 
головою покрытой чернымъ уборомъ и съ руками, простертыми. 
для молитвы. Колонна стоить на двухъ большихъ камняхъ, 
служащихъ основанемъ, верхъ ея составляеть расширенная 
чашеобразная надстройка, въ которой и помфщался столпникъ. 
Мин!алюра удовлетворительно разрёшаеть вопросъ о способ» 
сообщеюя столпника съ живущими на землВ людьми. Для этого 
повидимому служила приставленная къ колоняз ыы ть 
повфствовани объ Ардавури и его дружин, зкЪ мы 
также играеть роль лестница. Вообще нужно ты ыы то) р 
лонна не имфла ннутренняго хода и что Е 8, кЪ ней 
приставлялась. — Передъь колонной изобра ейа ‘и Кан фи- 
гура въ молитвенномъ обращени къ свято Это есть иллю- 
стращя одной черты житья св. Симеова` Когда уже онъ про- 
славился на колонн, въ , монастырь приходить маль его и 
умоляеть позволить ей видёть сына съ которымъ она не ви- 
далась десятки лЪтъ. Симеовх ^ не разрфшиль пустить свою 
мать вЪ ограду монастыря, и она умерла передъ входом 
_оть печали. „На миатюрь мать представлена передъ колотвот, 
НОО ЖИТЬЮ` `она нё ‘могла видфть колонны, ибо ИИ 
вн ограды. 

"Таблица № ` 37 представляеть столиъ Симеона, каКЪ ояъ 
изображень на одной иконф, иаходящейся въ Андроевскомь 
а на ЛеонЪ, ЗдЪсь столиъ состоить изъ ифсколькихъ ча- 

стей, что соотвфтствуеть описамямъ его въ житьяхъ. Верхъ 
также составляеть чашеобразную придфлку. Одфяне святого 
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внолн$ такое-же, какъ на мишалюрЪ; въ правой рукЪ крестъ, 
лфвая обращена къ зрителю ладонью. 


Сходя съ холма, на которомъ стоить монастырь, всту- 
паемъ въ городъ Симеона (Деиръ Семанъ). По всфмъ вфроя- 
ямъ этоть городъ возникъь въ ту же эпоху, что и мопастырь; 
но въ немъ не имфеть первоначальнаго значешя то, что стоить 
на первомъ планЪ въ монастырф. Городъ Симеона возникъ 
для потребностей богомольцевъ, здфсь поэтому нашли себ 
выражеше обыкновенныя и ежедневиыя людешя потребности. 
ЗдЪсь мы знакомимся съ системой постройки большихъ домовъ 
для према путешественниковъ; здЪсь мы видимь шировя тер- 
расы, могупия дать иомфщеше для массь народа; наконецъ, 
здесь мы находимъ обширныя постройки для обезиеченя водой 
громаднаго населешя. Само собой разумфется, и релимозные 
интересы представлены въ Деиръ СеманЪ не менфе значительно: 
здЪсь сохранились остатки трехъ церквей и множество усы- 
пальниць для погребеня мертвыхъ. Попытаемея разсмотрть 
по порядку памятники Деиръ Семана. 


Прежде всего обращаеть па себя внимане одно гро- 
мадное здаше или лучше цфлый корпусъ зданй, окружен- 
ный колоннадой или галлереей въ три этажа. Оно совер- 
шенно ясно характеризуется тЪмъ, что не походить на об у 
новенныя частныя здашя и должно было имёть общцествен- 
ный характер. Въ серединЪ его им»ется весьма о щйрнай 
зала, снаружи идутъ галлереи, съ которыхъ открыкается пре- 
красный видъ на окрестности. Съ этимь здамемь) сосдипено 
было другое съ крытой галлереей въ дв эдажа. По всей в\- 
роятноети весь этотЪ комилексъ зданй \осоставляль гостин- 
ницу или страннощиимницу, о фоторой «видфтельствуеть над- 
писк, читаемая у 4е Уса р]. 114, но которой мы уже 
не нашли. Эта надниеь удостоввряетъ, что роетинница или ^о 
помбоуюу построена быча въ ПОЛБ 479 года. Передь этим 
здалень террас. от ‚ Крторой сохранилась настилка, изъ плитъ. 


Но’ между ностройками Денръ Семана важное значеню 
имфли и церизи, Въ высшей стенени интересно было бы р%- 
шить цоиросбь о томъ, кая поетройки относятся къ боле 
равней эпохь — 1%, которыя на тор, или 1%, что поль 
горой. По нашему мнЪшю храмъ Симеона на горВ возникъ 
поздние, чфмъ монастырсыя постройки подъ горой; все за- 


9. И. Успеискаго. 187 


ставляеть кромф того принять, что св. Симеонъ, прежде 
чВмъ избраль столпъ для своихъ подвиговъ, жилъ н$которое 
время въ монастырф при подошв$ холма, т. е. въ нын$шнемъ 
Деиръ Семанф. На церкви мы обратили и потому вниман!е, 
что въ книгВ Це У0с6 оказывается странное упущене по этому 
поводу, ибо опъ не упоминаеть ни одной церкви въ Деиръ 
СеманЪ. Между тёмъ нфкоторый интересъ къ этому предмету 
возбужденъ былъ сообщенемъ Клермонъ-Ганно въ 1890 году, 
напечатаннымь въ Сошре5-Кепдив 4е ГАсайение 4ез Шпвсг. 
её ВеШев 1ецгез, 4 звме & ХУШ р. 178—179 и повторен- 
нымь въ 1896 г. вь сочинени ЛиШеп, Эта её Буме (Ще, 
Зое 4е 3. АцеизИи), р. 259. Имевно сообщалось, что въ 
одной изъ церквей Деиръ Семана сохранилась прекрасная мо- 
заика изъ цвЪтнаго мрамора на б$ломъ пол съ геометриче- 
скимъ орнаментомъ, цвфтами и съ греческой надписью, что 
мозаика находится въ полу противу алтаря. Само собой разу- 
мфетея, предстояло провфрить указанное сообщене и заняться 
мозаикой, хотя какъ видно изъ описавшя, здфеь нельзя было 
ожидать какой-либо оригинальной композиции. 

Въ Деиръ Семан® сохранилось три церкви. ОтмЪченная 
у Клермонъ-Гано и г. Жюльена церковь съ мозаичнымь по- 
ломъ находится въ занадномъ направлени и поэтому мы будемъ 
называть ее западная церковь. — Это неболыная базилика (5 
17,55 м. длины и 8,20 м. ширины, весьма хорошо м ц 
вшаяся (таблица № 38, планъ на табл. № 40, Си предета- — 
вляющая ту особенность, что главная апсида име ‘вадратную 
форму, равно какъ и боковыя. Къ сожалфию\9та изящная бази- 
лика служить въ настоящее время загон м» дя скота, напол- 
нена навозомъ и нечистотами. М фриня) ифры къ расчистк» 
церковнаго пола, причемъ еще отли убЪдиться въ печаль- 
номъ факт быстраго уни\гожехйя археологическихь памятни- 
ковъ на Восток®. Окавалось что мозаика вообще выцарапана и 
что остались на 1 ‚ тодько слёды цемента для утвержден!я 
мозайчныхь чаетей. (О`надииси нфть и помину. При хальнЪй- 
шем про а работь по очистк® храма выяснилось, что 
мозаика погибла именно въ той части, которая открыта была 
0.. № ермонЪ-Ганно, но что нЪсколько ближе къ алтарю сохра- 
<Цийзь` часть той же мозаики (табл. № 39). Воть что можно 
бло отмЪтить поел очистки отъ земли этого м%ста. На б»ломт, 
фонф идетъ бордюръ, за нимъ слдуеть другой съ меандромъ и. 
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растительнымъ орнаментомъ. Въ рамкЪ, образуемой двумя ука- 
занными бордюрами, и заключалась мозаика, покрывавшая весь 
поль. Въ той части мозаики, которая ближе къ алтарю, находимъ 
орнаменть изъ цвфтовъ, вь сяфдующемь залфмъ квадратЪ пред- 
ставленъ геометричесый орнаментъ. Цо всей вБроятносги, здЪеь 
быль медалюнъ и въ немь надиись, безь слЪда утраченная 
По аналоши сохранившейся части нужно полагать, что западная 
часть мозаики, ближе ко входу вь церковь, занята была по- 
лосой цвфтовъ. Изь середины церкви мозаика шла въ среднюю 
и вь боковыя апсиды. При работахъ въ этой церкви быль 
найдень стеклянный флакончикт и замфчень саркофагь (рис. 
№ 59), м№есто котораго показано на "Табл. 40, С; кромЪ того 























Рис. № 59. (Маешт, “/,.)- 

обнаружена куфическая надпись. НФтъ сомнЪиш, что ленерь 
будеть подвергаться уничтожен и эта посдЪДняя часть мо- 
заики, такь что лфть черезь пять оть м заичнаю пола не 
останется и слёда. | 

Вторая церковь (Табл. № 40, А), ‘тоже хорошо сохра- 
нивщаяся за исключенемъ сЗверной стБны, часть которой обва- 
лилась, находится на сЪверозападЪ. Главпая апсида имфегь 
обыкновенную полукруглую форму, хотя заключена въ ква- 
дратномъ яащикЪь церковнаго зданя, и была покрыта полу- 
куполомъ. ^ Церковь. боетояла изъ трехъ кораблей, разд®лен- 
ныхь волонцами, на котбрыхъ утверждались полуарки, Какъ 
показываютъ сохранивнияся на мЪстЬ базы, было по пяти ко- 
лоннъ съ той и другой стороны. Все пространство внутри 
церкви покрыто колоннами и канителами. Очень любопытной 
особенностью слВдуеть признать то, что боковыя или малыя 
‘апсиды квадратных, & не полукруглыя. Какъ относительно этой 
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церкви, такъ и предыдущей слФдуеть отыфтить, что по близости 
ихь находятся усыпальницы или здая для погребеня умер- 
шихъ въ видв портика и съ нишами, высфченными въ скал. 


Третья церковь (табл. № 40, В.), сЪверовосточная, находя- 
щаяся всего ближе къ подножью горы, на которой располо- 
женъ монастырь, по своему плану совершенно походить на 
сфверозападную церковь. Точно также три корабля, точно также 
большая средняя апсида полукруглая, & боковыя квадратныя. 
На мЪстБ сохранились базы колоннъ, по четыре съ каждой 
стороны; у сфверной стБны этой церкви находится круглая 
каменная крещальня. 


Мы говорили о спещальныхъ зданяхъ при церквахъ, пред- 
назначенныхь для погребевя. Имя въ виду, что въ Деиръ 
Семанф оказывается весьиа много погребальницт, слЗдуеть 
думать, что здВеь погребались не только постоянные жители 
этого священнаго убфжища, но главнымъ образомъ пришлые 
нзъ разныхь м$еть богомольцы. По обширности размфровъ 
прежде всего обращаетъь на себя внимаше м%сто погребения, 
устроенное въ скал при спуск® съ холма. та усыпальница 
въ два этажа выеЪчена въ скалф, такъ что въ ней были погре- 
беня надъ землей, въ верхнемъ этажь, и ниже земли, въ скалф. 
Въ нижнемъ этажБ высфчены ниши въ скалф, и въ Ш 
отдфльныя м$ста погребений (табл. № 41). | м —^ 

Наконець, слФдуеть остановиться ввимане ва огром- = 
ныхь постройкахъ и приспособлевяхъ для обеадечнай, насе- 
леня водой. Сюда относится громадныхъ фазмфровъ цистерна, 
сдФланная по всёмъ правиламъ римской” Техники. Она ©0- 
стоить изъ ряда колоннъ на К г опирается архитравъ. 
Разстояне между колоннами => `метровь, въ рядъ идетъ 
три колонны, Какъ можно’ ‘зудеть на глазомёръ (цистеряа 
хотя теперь и безъ воды, Но довольно глубока, до 5 сажень), 
цистерна имфетъ до 1608 кз. метровъ. Повидимому, вода отсюда 
сообщалась` посредствомЪ подъемнаго снаряда по всему городу. 
Для этого` жа система каменныхь столбовъ или пиля- 
стровъ, на м эрыхь лежали, & частю и теперь еще лежатъ, 
камсн 5 `идиты, снабженныя углубленями, по которымъ текла 
ь въ` разныя части города, имЪя отдФльные проводы и въ 
частные дома. Систему водопровода подобнаго рода мы за- 
уфтили только въ св. город Симеона. Таковы сдфланыя нами 
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наблюдения вь монастырВ св. Симеона, гдЪ мы провели 4 дня 
(Табл. № 42). 

Шейхъ Баракатъ (Свефь ВагаКа%). Километралъ въ 10 
оть монастыря Симеона Столиника, на вершин одного изъ 
холмовь той же ции горъ (Джебель Семанъ), на которой 
расноложень и названный монастырь, находится мусульманское 
свитилищше — шейхъ Баракатъ. По живописноети положеня 
мфсто это можеть поспорить съ христанскимъ монастыремъ; 
но оно заслуживаеть внимашя еще и потому, что здЪсь, какъ 
оказывается, было древнее языческое святилище, собправитее 
массы богомольцевь и привлекавшее къ себЪ релимозное чув- 
ство значительной части сирийской области. :)го можно заклю- 
чать по осталкамъ громадныхъ сооруженй на вершин» холма, 
гдЪ теперь находитея жалкое тскэ Шейхъ Бараката, по мно- 
жеству лежмцихъ тамъ и сямъ мраморныхъ обломковъ и, на- 
конецъ, по фуидаментамъ грандюзныхь сооружешй. Все это 
въ настоящее время заброшено, поросло травой и кустарникомъ 
и представляетъ лить слФды бывтаго здЪсь когда-то религюзнаго 
памятника. №ели принять въ соображене, что бывшее здЪсь 
языческое святилище, надписи котораго относятея къ 1—П в 
хриспанской эры, очевидно уступило мФсто великолБииому 
монастырю и обширному храму на нынфшнемъ Калатъ-Семан*;, 
то м$стность пейхъ-Баракать можеть имфть въ пашихь РлА- 
захъ особый интересь сь точки зрёшя см$ны кульховь на 
томъ же самомъ мЪетЬ: язычесий, хриспансый` и магоме-> 
тансюй культт смфняють одинъ другой сь тдй существенной 
разницей, что ириверженцы нерваго и второго культа созидали 
и насаждали, между тЬмь какъ мусулим не, `\владфтели страны, 
не оставили здЪеь кромф жалкаго токэ Викакихъ слЪдовъ своего 
пребывания. ь 

Осталки древнихъ сооружен вь шейхъ БаракатВ и на- 
ходимыя тамъ надписи вЪ ‘недавнее врёмя были предметомъ 
изсл5довани 0. Шлермонъ-Ганно, помфстившало небольшую 
статью въ ‘евоихь” Ее {атсибо]ове омепёе, (. Пр. 35-— 
54 (=В\юецие `@е Г Еее 4ез Нациз Еще“ Фазс. 113, 
Рамз, 1896) подъ загламемъ [ле мзегриопз Чи Съежь Ва- 
така, Влермонъ-Ганно отыфтиль здесь 8 надписей, изъ нихь 
Ури напечаланы въ С. 1. С. 

Уже статья наша была напечатана, когда въ журналЪ Негтез 
1-е; Ней (Веги 190 2), мы ознакомились сь сочиненемъ Руеййсе, 
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Нефшашиш ап Фет Оуеье ЗеВеёКь Вегекае Это результатъ из- 
ученя Шейхъ Бараката американской экспедищеей. Авторъ оста- 
навливается на разборЪ 8 надписей, которыми устававли- 
ваетси фактъ постройки стфнъ вокругъ свытилища разными ли- 
цами. Но, какь можно убфдиться изъ посл дующаго, американ- 
скал экепедища не исчерпала надпися на Шейхъ Баракат®. 

НесомиЪвно, слфдуеть поспбиить съ тщательнымъ изу- 
чешемъ остающихся еще здфсь намятниковъ. Онн разбросаны 
по всему холму, служат длн ограды, для цистерны, для воротъ 
или валяются безъ всякаго употреблешя и могуть быть легко 
уничтожены первымь пастухомъ или феллахомъ. МЪстность, 
покрытая развалинами и обломками, есть довольно обширная 
площадь, окруженная стЪнами, отъ которыхъ впрочемъ сохра- 
нились лишь основан (нужно думать, матераль увезенъ или 
въ Калать Семанъ, или въ Деиръ Семанъ) и въ разныхь 
мфстахъ колонны и капители. Опредфлеше количества сохра- 
нившихся надписей весьма затруднительно, ибо ихъ нужно искать 
въ разныхь м$етахъ на довольно значительной площади. 

Вь словарф грекоримскихъ древностей, издаваемомъ Да- 
тетфегд @ Задо, 26-ше #ввающе, р. 700 (в. у. арНег), сказано 
объ имени занимающаго насъ старосирйскаго божества: ]е пот 
Чи Феи ша раз спсоге 66 сотр@етет абешйте, чиощи’ оп 
роззейе ип фюп пошге Че 46сасез, ой И рагаи. 5 

Такъ какъ большинство надписей суть посвятител Вк- 
честь главныхъ божествъ, то предстояло отыскать в зъ` ы 
неизданныхь еще надписей, въ которой бы чт К боаеотьа не 


представляло сомнЪнйя. «2 


Гаковъ, наприм$ръ, фрагментъ $ я м. и шириной 
0,43 м. находлщйся въ пол. А 1е имени божества 
<овершенно не подлежить спойу^ а \ 


АПМАДВАХ{ кА ЗЕЛАМАКЕП 


АТОГЕХИХ к рет% 

<“ ТОХА ВАФОЕ =09=- 
^^ ВоУвЕОФИлОГ бе: 
д ФАОКАЕ ть 


^^‘ ХАХЕКТОМА К 
<“ ДРАХ ЧА / 
й ТОГПЕРЦВ)ь 
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Надпись на громадномъ каменномь блокб въ стЪнЪ, 
длиной 1,70 м., шириной 0,50. Эта надниеь издана и прочитана, 
правильно у Ганио. Не читается лишь въ первой строкЪ только 
одна буква, слздующая послЬ М, но не подлежить сомизню, 
что здесь должно быть А, т. е. нужно читать 


АПМААВАХОКАГУЕЛАМАМЕТ 


На архитравЪ, вдфланномъь въ затородку, ведущую въ 
усыпальшицу Шейха, была падпись изъ трехь строкъ, которыя 
почти совсёмь выкрошились и вывЪтрились, за исключешемъ 
начальныхь словъ АПМАДВАХО). 

Вообще о наднисяхь на горё Шейхъ-Баракать слФдуеть 
сказать, что он попадаются не только въ стБнахъ ограды, но 
также и вь полЪ, и что по содержанию ош вс$ посвятительныя: 
приношешя и пожертвованя въ честь божества. Хотя чтеше 
ихь въ болыцинетвВ весьма затруднительно, но одпородность 
содержани значительно облегчаеть понимане и испорченныхь 
строкь и словъ. Мномя уже разбиты на части и остаются па 
мЪстЪ лишь фрагменты, таковъ отрывокъ 


ОММОГТОГОЕ А|блусо соб ©9=- 
БВОЛОГТоОГ пе]риб5Аою толи 
МА. ЛОЕТО 5. 8’ ос 
ШКТХАСКАГА тс жд &... 
ЕОГКАР... АГ 


Изъ предыдущаго можно убЪдиться, 1“ ми божества 
слфдуеть читать МААВАХОХ. КромЪ того нельзя не обратить 
вниманше на то, что почти всегда Моб 5$ стоить въ пад- 
писяхь рядомъ съ Уелолоуе6с иди Мелароуйс — двоица, пред- 
ставлявшая обожествлеше солнца и луны. 

Весьма любопытно Зе отмтить, что кульгь Симеота 
Столниика, смфнивий въ этой части Сири обожаше Мадваха 
и Селаманея, не дишень до н$которой степени элементовъ 
старой вБры ‚язычеекихь сирйцевь въ солнце и луну. Въ 
высшей степени. интересно, что эта черта отмфчепа у церков- 
наго писателя Евагря (е4. Ве», р. 24; ср. Уна з. Эппеотвь, 
Ас Бане ТапиагИ, Т, со. 285), который сообщаеть слёдующее: 
„По лёзую сторону колонны въ окиф я самъ видаль со вебмь 
находившимся тамъ народомъ, когда крестьяне водили вокругь 
колошиы хороводы, огромную звЪзду по всему окну пробЪгавшую, 
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и дававшую лунный свЪть, и это не разъ и не два, и не три, 
но часто: померкнетъь и потомъ сново неожиданно появится. 
"Это наблюдается только въ дни памяти святого. Н%которые же 
товорять — и нельзя не оказывать вБры этому чудесному раз- 
сказу какь по совершенной благонадежности повзствующихъ, 
такъ и по соображещи всего, что мы видли, — что и самое 
лицо его видывали тамъ и здЪсь появляющееся, борода у него 


длинная, и голова покрыта колпакомъ, какой онъ имВль обык- 
новенте носить.“ 


НЪть сомнЪнйя, что здфсь перемфшалось поклонене хри- 
спанскому святому съ обожашемъ луны, и что ле$анои... 
Яртёра бпериеуёЗ холй пу то хдыфриоу бадотв те 
хай оелолбомта и слфдующия за тЬмъ слова: 1$ лрооь- 
паоу особ тефФоутои 00 те хдхйов периптАреуу — эти 
выраженя относятся къ лунЪ. Нужно думать что въ связи 
съ тБми же старыми вВрованями нужно объяснать вы- 
зпеуказанное извфсте, находящееся у историка Феодорита 
(Рахго]. Сигзиз Согир]., зег. вгаеса, 6 1ХХХИ, со1. 1473), но 
которому изображене Симеона Столиника обыкновенно ста- 
вилось во всЪхъ мастерскихъ, какь охрана и защита: фас 
р с & @пао тб тоу 8руаотуриу преподабие ибуас 
обтф Врауеос буастТо, фодожлу сима офкиу а 
дофёвииу ёутебфеу поруч. © — 

Во время стоянки каравана въ монастыр% мы и 
потздки в5 окрестности. Селеше Катура съ раз аЗунами древ- 
них здашй и съ весьма оргннальными надеробными памятни- 
ами: двЗ высоюя колонны, сверху © ква ыя архитравомъ, 
и стояийя на квадратномъ зданщ съ м ъ вь подземное по- 
м5щеше дла погребенйя; надъ ом надпись, свидЪтельствую- 
щая, что Памятникъ ирина ть Эмилю Ригину (195 г.). 
Другой памятникъ въ ‘чеб\ь Мсидора (222 г.). Рисунки изданы 
у 4е Уосйб, р. ‚34; задииси у Узадшеюта. 

Близь Катуры с весьма интересная долина (На- 
ирвголь Ио представляющая множество погребальных 
пещеръ> Особениость этой долины еще въ томъ, что въ скал 
сохрапилось множество рельефныхъ изображенй, представляю- 
“Цихт_ Весьма впрочемъ обычныя сцены надгробныхъ стелъ, но 
такъ какь рельефы и надниси иодъ ними нич$мъ не защищены 
оть дождей и вЪтровъ, то они весьма пострадали и не могуть 


ый 
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имфть научнато значеня. ЗдФеь же по близости находится ие- 
щера съ двуязычной надписью, изданной у Уад4тетюн, п. 2699. 

Рефади. Особенный интересъ имфютъ здЪсь частные дома 
и погребальницы. Надъ воротами домовъ, а также надъ окнами — 
розетки или извЪетная хриеманская монограмма, или медалюнь, 
исполненный геометрическими фигурами. Около домовь галлерея 
изъ ряда колоннъ. Капители просты, но весьма изящиы (у Че 
Уосив, р. 110, 111). 

Въ нёкоторыхъ домахъ кресть изображен въ медалюн» 
па большомъ камнЪ (рис. 60 и 61) и окружень сложнымъь 
растительнымъ орнаментомъ. Въ одномъ домЪ весьма счастливо 
сохранилась галлерея съ шестью колоннами, стоявшими на, мВт. 


Рис. № 60. Рис. № 61. 


Очень также р$дкая особенность, что здЪеь сохранилась ‘ва 
своемъ м3стф преграда, т. е. каменныя обдфлалныя В. 
колоннами съ орнаментомъ и различными хрисЧанскими изо- 
браженями (@е Уосйв, р]. 110). Громадныя ‘илитьг лежать и по 
нын% на архитравахъ надъ колоннами, служа крышей здания. 
Другой неболыихъ размфровъ О демъ съ хорошо сохра- 
нившимся портикомъ можеть жа прекраспымъ примфромъ 
для характеристики домашней жизни сирйскаго общества оть 
У до УП в Здфеь же обращають на себл внимаще подземныя 
погребальницы, устроенныя СЪ соблюдешемъ высокой техники. 
Надь входомъ наднись, ветрЬчающаяся не РЪдко 6956 ое 
Хрот6е; на`одцомь изъ Пилястровъ внутри пещеры надпись, 
тоже часто зииморающаяся: © Ос ход... остальное вытерто. 

Въ 35 минутномъ разстоянши находится деревня Тызре, 
въ которой сохранились черты древнехриетанской жизни. Въ 
одномь изъ частиыхь домовь на пижнемъь камнЪ полуарки 
вегрёчаемь кресть въ иричудливой орнаментащи; на дверяхь 
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одного дома находимъ кресть весьма рёлкой формы, т. е, безь 
всякихъ украшенй и четырехкоиечный. Частиые дома — еъ 
портиками и въ два или три этажа. На второмъ этаж между 
колоннами стоять на своемъ м%етЬ плиты (преграды), иногда 
съ волютами и другими украшенями. 


Н®%околько остатковъ древностей нашли мы въ селени Аесе. 
Въ стфнБ частнаго дома сохранился саркофагъ съ барельефомъ 
(длиной 1,37, высотой 6,30 м.). Очистивъ съ него слой грязи, 
мы могли прочесть несколько словъ: 


УВК] - СЕЛ - Е 
Э]реотбтие &у ПОЛОС =5 
... Веототву ух... (Табл. № 43). 


Надь деревней кр®пость того же имени (древняя Арте), 
по всей вЪроятности камни съ надписями происходять изъ этой 


крфпости. На улиц камень, на которомъ читается надпись. 
(Рис. № 62). 


Въ сфверной Сирш, между монасты- 
ремъ ев. Симеона и Антюхей, привле- 





ОГАЛО6 









каеть къ себ внимане зам чательный тхе 

изъ мертвыхъ городовъь Дана. Судя цо В ] = 
остаткамъ болышихъ сооруженй и гла- ЕВОГА < о 
внфйше по устройству пещеръ для по- № 4. 


У 

гребетйя умершихъ, слфдуетъ думать, что ( к 

Дана была густо населеннымъ пунктомт. ры также и на 
поверхности земли сохранивийеся памя УВазываютъ на 
важное значеше города. Таковъ ра пы ВЪ ВИДЪ 
греческаго храма: четыре колонны` на квадратномъ постамент, 
капители связаны архитравомх. На кровлЪ, въ смыслЁ архи- 
тектурнаго украшения, родъ \ ркофага съ пирамидальнымь 
завертенемъ (см. (6 Уовие, Р. 93). Такова же обширная 
цистерна, высёчениая ъ Ъ, съ 5 пилонами въ длину и 3 вь 
ширину.^ Она. была` приготовлена для снабженя водой значи- 
тельно а м%ста. 

‚ Кавь большинство сирйекихь тородовъ, Дана скрываеть 
слааваый археологичесый интересь подъ поверхностью земли. 
Гакова ирежде всего прекрасно сохранившаяся пещера, вые}- 
ченная въ скалф. На присоединенномь ниже план входъ въ 
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пещеру (рисунокъ пещеры № 63) отм$чень буквой А. Отсюда 
идеть спускь, постепенно расширяющийся и приводнийй къ две- 
рямъ, ведущимь въ довольно обширное закрытое помщенге. 
Это центральная подземпая камера, стфны и своды которой 
покрыты штукатуркой и велФдетые сухости прекрасно сохра- 
нились. При всфхъ старанахь намъ не удалось открыть на, 
стЪнахъ ни рисунка, ни надписи и ии одной эмблемы. Изъ этой 
камеры ведуть отдЪльные входы въ три боковыя помфщены. Въ 
важдомь изь послФднихъ устроено по три отдфлетя въ стЪнахъ 





Рис. № 683. (Масшт. 


о 





Рис. № 64. 


дан погребеня умермнихь и вь каждомь отдЪленйг находится 
по саркофагу. Ве$ помфщея оказываются въ большой сохран- 
ности, стёны чисгыя съ твердымъ слоемъь штукатурки. 
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Частные дома всф построены изъ тесанаго камня. Въ стБ- 
нахъ домовъ можно иногда видфть большя плиты, очевидно 
взигыя изъ древнфйшей постройки. Такую древнфйтую и мону- 
ментальную постройку можно бы указать въ остаткахъ башни, 
находшцейся ино близости, равно какъ въ присутстви громад- 
ныхЪ каменныхь блоковъ, лежащихъ въ разныхъ м%етахъ подъ 
кучами щебня. 

На одномь изъ большихъ обдфланныхь камней, прежде 
составлявшихь часть фронтона, и нын% находящемся на мЪст%, 
которое слыветь подъ именемъ бурга или кремля, сохранилась 
надпись: &с @9=55 ход 6 Христе аблоб код то “Азим пуебуа 
Вой (вм. =)... Етос ВАф и(умбе) Гортиёоо кл МЭеж(хивуос) # | 

Эта надпись издана у Ваддингтона подъ п. 2689. Къ со- 
жалфню вь ней не сохранилась та часть, тдВ должно было 
стоять имя, — на бордюр камня послФ Воуфеи: 

Т 
Ш 
В 


... № © 


Прочитать это имя не удалось и намт, по надпись засду-^\ 
живаеть по нашему мнёню вниманя. Она датирова ха 
годомъ и относится къ пероду господства, монофизитскаго м. 
въ этой мфестности и кромЪ того камень съ надписью,` какъ 
сейчасъ увидимъ, лежить па мЪетВ полуразру еарой церкви. 

Посвятивъ нЪФсколько вниман!я этой эф ости и посфтивъ 
лежащя здфсь жалкюм и грязныя хижичы“бедуиновь я имБль 
возможность убФдиться, ыы ту ваходилась обширная хри- 
станская базилика. Между `прочим® оказались колонны на 
мъсть по и по нимъ можно было 
составить поняте о направлении главнаго корабля и о месть 
апсиды. Оголо ЮЖНОЙ ъ‘ансиды найдена надпись, которая и сама 
цо себ ‘уже `состаранеть прекрасное доказательство, что мы 
находимся ЗБ» вь стнахъ хриепанской церкви. Съ большимт 
трудойь, шобтененно переходя изъ двора крестьянской хижины 
въ ‘прилегающую къ ней конюшню, мы могли возстановить 
чаети` базилики, которая имфла три, если не пять кораблей. 
"Гуть же, вь хлфвЪ, мы были вознаграждены открытемъ части 
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надииси, продолжете которой оказалось замаскированнымь позд- 
ней каменной постройкой. Вотъ что удалось прочесть на 
камни, высотой въ 0,61 м. длиной въ свободной его чаети 
вЪ 1,70 м. 


+ АГГАМАРГАПРОСАВЕбТНХАЕНСИХПОХИСАМТ .. 
ФОРНСАМТОХКАТКТГСАМТОХАГОХОГКОХ СОТ 
1№А. СВИТ. 
2х Мао: пободебои т7м Ее поуцобуЧюу .. 
хартофоруобутюу ход хиобмтюу тёу буюу Чоу 05 
и ак б(гилидуос) оетл(ембр:05) 

'Такимь образомъ не можеть подлежать сомнЪнНо, что. 
здЪеь быль обширный храмъ въ честь Богородицы. Судить о 
времени его постройки мы не можемъ, тахъ какъ хроноломя 
надписи закрыта мусульманской придфлкой, кромЪ того слф- 
дуетъ замфтить, что надпись значительно попорчена, какъ то 
показываютъ нолустертые и испорченные хрисмансюе символы: 
кресть, розетка и проч. Можно впрочемъ съ увфренностью 
относить постройку “этого храма къ У-му вфку, какъ сейчась 
это будетъ доказано. 

Продолжая изслфдованя въ той же мфетности, мы имфли 
удовольствые сдфлаль еще находку, относящуюся также къ сому 
храму. Таковъ камень съ надцисью, найденный вт, одаом®. изу 
ближайшихь домовъ: а 


+ кикилсак 


ЕТО6бВТОСИАРГНМТС1 ВР 


и. 


Тб 
ВУ 
©ГОг 
Хроте Воу0о2» пхоху. ’Аучуефояс 
Св Г\и26..... 105 биф (542) Етоус 
Эта, падцись сообщаеть уже болфе зиачительный матералъ, 
чбмъ зышеприведенная, — здфсь имфемъ сгроителя и хроно- 


логи. Но` прежде весло слфдуетъ сдфлать ифеколько замбчанй 
Относнтельно ифкоторыхь словт. 
м м . 
Мор Гиооб. Чло касается речены Мор, опо относится, 
ВЪ спошально арабской терминолопи и обозначаеть почетное 
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званте, прилагаемое къ духовнымъ лицамъ, — см. напр. Зоапт$ 
ер5еор! Ерйем Сотшенги, ей. Узи Ооимеп: р, 3 —- Маг Бада, 
р. 185 — Маг Запше!; и Сгерогй Ватнефгаеь, сйгоп. есезтавь, Г: 
р. 470 —- Маг Оюпузих, р. 776 — Маг Вагзитае. Несколько 
сложиЪй вопросъ о чтени Гурио26: вЪть сомнфейя, что идетъ 
рёчь о мЪстномЪъ имени и что такъ вазывался на греческомъ. 
языкВ одинъ изъ сирйскихъ городовъ. Сирская и арабская 
форма Нниз и Нотз для нынЪшней Емесы (Веточа, О@боста- 
рые ФАфНеда, 5. у.) вполнЪ могуть объяснить греческую 
форму Гушойс. Итакъ, не подлежитъ сомнфи!ю, что мы имфемъ 
здВсь чтеше Маръ Емесы. Посл того въ надписи слёдуютъ 
эпиграфичесве знаки и зат$мъ четыре буквы ваписанныя вязью, 
которыя мы всего легче объяснили бы въ смысл руроколсу. 
Хроноломя 542 несомнфнино м%стная, антюхская; переведя 
на общеупотребительную христианскую (отнимая 49), получаемъ 
493 годъ возобновлетя храма Маръ Евсевемъ, 

Если мы правильно раскрыли слова писанныя вязью, 10. 
нужно бы считать возобновителемъ храма Евсевя митрополита. 
Емесскаго. Но такого имени н%тъ у Лекьена. Кром» того вообще 
трудно донустить. чтобы Емеса была въ древности митрополей. 

Указанныя находки, полученныя въ Данф, могутъ свид- 
тельствовать о важности эгой мЪстности въ археологическомъ 
отношени. Шо всей вфроятности здфсь быль знач ный _ 
центръ хриспанскаго культа; вь концё У вфка ифкт Гар.) 
Евсевй возобновиль здЪсь церковь во имя Бог не 

Остатки тромаднаго церковнаго сор и. | Вы фтны и 
въ другихъ постройкахъ въ Данф. Так ад въ стфнЪ 
частиаго дома громадной величины И 2 м. выш. 0,55 м. 
и толщ. 0,45 м., прежде бывний архитравомъ, нё которомт была 


надпись, теперь и и хриспансмя 


эмблемы: 
‚. (В Ютосек м ОРОСОТК 


| + НаФ 6ТоГС 
Зы Ам имфемъ хронологию (598 г.), указывающую по- 
видимому па половину 6 вБка (=549 г.). Изъ приведенныхъ 
данныхь ясно, что въ Данф была больная церковностроительная 
дЪнтельность въ шестомъ вфкЪ. По вефмъ вфроятямъ здЪеь. 
нужно полагать еписконскмй городъ. 
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Въ часовомъ разстояи отъ Даны находится селене 
Сармеда. ЗдЪеь также главпое внимаше обращают па себя 
подземныя помцешя для мертвыхъ и прекрасный мавзолей 
двф соединенио стоящя колонпы на одномь поетаментЪ, но 
на двухъ базахъ (4е Уосйе, р. 93). Есть и надпись, но она 
совершенно вывроитилась. У Ваддингтопа она приведена подт 
№ 2687, но въ такомъь видЪ, что изъ пея ничего нельзя но- 
черннуть. Для характеристики хрисмансекой культуры въ этой 
м$етноети интерсснЪй н®скольго наблюдешй, сдфланныхъ нами 
при осмотрь отдфльпыхь домовъ. Такова надпись на перекрытии 
двери на громадной плитЪ длиной 2,55 м., высотой 0,50 м. и, 
толщиной 0,30 м.: 


@[СОбОСКАТОХРЕСТОСАТТОГ 
ЕТОГС ЧТ т. е. 390 (- 341) г. 


Могла копечно эта надниеь быть при вход и въ частный 
домъ, какъ показывалоть примфры; по здЪеь мы предполагаемъ, 
судя по величин® ея (2 м. еъ половиной), что она служила 
карнизомъ общественнато учреждешя, т. е. храма. Далфе, на 
дверяхъ частнаго дома камень (длиной 0,75 м., вые. 0,37 м.) 
съ надписыо: 


внсоле1с 
Камень возлЪ колодца съ надписыо, оть которой виро- 
чемъ сохранилось мало < 
.. РОММАОХ 
с6мМ6=) 


Несомнфино однако изъ приведенныхъ словъ []рду уобу .. 
[кт] гу Е м [духлшралоу], что здфсь имфемъ осталокъ над- 
писи строителя храма. Подобный ке камень и также со с2- 
хами надписи видфли мы въ саду феллаха 


.. ТОГВУЛАВ.. .>. ОГПАРАМАМ .... 


Подъ надписью медалють съ орнаментом, подобный которому 
мы вВидФаи ца колоннз въ Калать-Семан». 

На пучи между Аленио и Антю\ей, въ области весьма 
богатой осталками городовь и древнихъ поселешй, есть мЪст- 
ость, носящая назваше Казг-е]-Вбпа%. ЗдЪсь сохрамились 
развалины иЪеколькихь древнихъь зданш и между прочимъ 
базилики, отъ которой осталивь на мет» апеидла и западная 
стЬна съ пилонами, поддерживавшими высовя арки. Сохра- 
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нилось па мЪфстБ также ифсколько базъ колониъ. Предане. 
усвояетъ этимъ развалинамъ Значене женскаго монастыря. 
(Табл. № 44). 

По близости отъ этихь развалинъ находится интересный 
памятникъ — это начертанная на скалф надпись. Хотя она 
читаетея въ С. Г. (. № 8650, но издана здфсь въ такомъ 
жалкомъ вид, что новое ея издане является вполн необ- 
ходимымъ. (Табл. № 45). 

Надпись сдлана на скалЪ, въ рамк®, высотою 0,66 м. 
шириной 0,60 м. Выше этой рамки находится еще гладкая 
квадратная рамка для надписи, которая оказалась почти совсЁмъ 
сглаженной, съ большимъ трудомъ удалось прочесть на ней 
отдБльныя слова: 

МОМАТО 
КРАТО 
МОСОТ 
изь которыхъ однако нельзя сдфлать никакого заключен!я. 
Чтенте вашей надписи заключается въ сл$дующемъ: 
+ хол»х хбеиаоу 
[АВ ]уоо 155 $ 
бо (отблою) жби ос) тб 86 
б% Тобуусо Хадтр(отялтоо) 
хомхЕАЛар (то) 105 Кат- | 
ребарёбе УЗ т о — 
6659 (&)эЦом). Вибе къ х 
"Туб(ехливуос) тоб АХ кос \” 

Предложенное чтене сообщееть. опредфленный характерь 
надписи и даетъ ей важуное( мск между немногими византй- 
скими надписями, имфющими историческое содержаше. Прежде 
чфмъ оцфнивать однако содержаше памятника, сдфлаемъ нф- 
сколько замфчаний о поводу чтения нфкоторыхъ м5етъ. 

Отрока 2 Нри помощи эстампажа, фотографическаго 
снимка_и наблюдены начертан букв на самой скалЪ мы 
могли зь имени комита Востока прочесть еще третью съ конца 
бувву, именно Х, затмъ остались непрочитанными начальныя 
буквы имени, коихъ никакъ нельзя предполагать больше четырехъ. 
Мы допустили здЪсь буквы АЯТО и дали слову чтеше Аб уоо, 
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можно бы предложить и чтене 'АЁ26у2с хоти отыскать Аксуха 
на государственной службЪ Византии въ УГ вк было бы труд- 
нЪй, чёмъ Акаюха (см. Лозйт., р. 2515). Что касается имени 
другого чина, упоминаемаго въ надииси, здфеь мы ие только 
стоимъ на върной дорог® съ точки зрышя чтемя памятника, но 
кромЪ того, имя Котообарйве, какъ бы 
оно ни представлялось на, нервый взгляль 
мало обычнымъ, находимъ въ греческихь 
намятникахь. Первая составная часть 
имени Кёлрос не чужда надписямт, 
ем. С.Т. С. № 3662; вторая часть Варабе 


ы д 
льна) 
читается на свинцовой печати въ кол- 
лекщи Института № 35 (хоре бод 


ЛУГА / |, 
Коуотауф преоботёрф хой хрубоуи я 


Рис. № 65. ср тф Вард») (Рис. № 65). 

Но всего важнЪЙ конечно 6 и 7 строка, совсфмъ не 
прочитанная въ С.Т. С. Между тбыъ сь помощью эстам- 
пажа и здфеь удалось намъ получить довольно удовлетвори- 
тельнное разрфшеше трудностей. ЕШХОН, т. е. "Ели, 
совершенно гармонирует съ первымь словомь 7-й строки 
брод оо, т. е. утверждена или положена граница. Между 
словомъ брофёоюу и слЪдующимъ географическимъ терминомъ 
Ву на камнЪ видны черты, о которыхъ трудно сказать, 
составляютъ ли он эниграфическй орнаментъ, или еопре- 
ставляютъ крестъ. Что касается хроноломи индикть 7, годъ 636, 
то безь веякаго сомнфимя здЪсь нужно видЪть мБегную хроно- 
лотно, т. е. или сирШское, или въ частности аптюмйское 
счислене. Принимая въ соображене указаше па 7 инвдикть 
и переводя антохское счислене а Урасанское, мы полу- 
чаемъ 589 годъ для занимающей насъ надписи. Что касается 
оцфнки содержаня нашего ами ника, въ этомъ отношени 
прежде всего обращаетъ пи сАбя вниманте упоминане о комитВ 
Востока, и © канкелар!и какъ лвухъ администраливныхь органах 
перваго перюда аи импери: сошез омепиб или 
хбр "96 АузьАяЮ или ибиле тйс фас — это императорсвй 
намфстниеъ, отолвиий во главЪ всей администращи, какъ объ 
этомь читается у Зосима, ей. Вопи. р. 248: 6 82 (@еодосй П) 
руси, хйс фо пепобиеу. бт 8 7) 607) бобдетои ту про- 
бебАрёуо обес вреотбми паки тс тб, 27с &фас впору 
ВУбусио: ход 14 тс ©б хата 15 оу пралтонёуок =09.0уау. — 
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Второй уноминаемый въ надписи чинъ канкелария не состоитъ 
между чинами приказа Сошез Опениз (Бееск, Моййа дипианит, 
р. 45); можеть быть, здЪеь стВдуетъ подразум вать тотъ же чинъ, 
состолций въ приказ$ шасмег офеюгат (Моййа @юн., р. 145). 
Во всякомъ случаЪ тотъ чинъ, который по нашей надписи 
уполномоченъ быль комитомъ востока утвердить границу селевя 
Визика, не имфеть ничего общаго съ канкелариями, о которыхъ 
говорить Во, Моййа еп. П, р. 305. — Возбуждаетъ нф- 
которыя сомнфим чтеше слова брофуому на предпослфдней 
строкЪ. Въ ТВезаагив Ипеиае Сгаесае находимъ брофеса и 
брофЕсму вь смысл Чемепайо фегишюогии, ‘югишив, 1065. 
Н$ть сомифийя, что и въ нашей надписи подразум$вается актъ 
постановки пограничнаго знака. Въ С. 1. С. п. 8650 надпись 
истолкована такъ: ео {етроге 1а5и со! $ очепиз рег Тозппен 
сапсеЙатит регфава гаре ма Ша за её. — Слфды римской 
дороги видны по близости, но упоминаня о дорогф въ над- 
писи иЪтъ. 

Развалины Касръ-эль-Банать представляють громадиый 
комилексь зданй, между которыми особенное внимаше при- 
влекаетъ базилика. На мфстБ остались лишь апсида и западная 
стфна съ пилонами для высокихъ аркадъ. Базы колониъ, на 
которыя опирались арки, сохранились на своемъ мЪстф. Вообще 
нужно предполагать здЪфсь значительнный и населенный пу мы | 
можеть быть осталки города. | м а 

Гаримъ — прюбрфтаеть извфстность во вреи обваня — 
страны крестоносцами. Цитадель или замокъ выстроея» нА холм 
и снабженъ сильно укрфпленными стфнами г подошв холма 
ровъ (Табл. № 46). При н$которомъ роты можно убфдиться, 
что матераль для постройки франкекой арабской кр®пости 
взять изъ бывших здЁсь ра ‘виззвийскихь строен, какъ 
показываеть напримЁръ обломойх мня въ одной изъ дверей 
съ орнаментомъ визарт ских, `или камень въ арк съ визан- 
тЙской надписью, @итакомх впрочемъ поврежденной, о которой 
можно развъ КА 570 она не позже 6-го вЪка. 

р. С 


ох 6ПА/!// 
< _ 4 етос к 


а 


`` Нодобяые матералы, взятые изъ построекъ византйской 
эпохи, находимъ даже вь стЪнахь крёпости, какь показываетъ 
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громадная плита съ крестомъ по серединЪ, очевидно бывшая 
прежде карнизомъ надь колоннами или надь воротами. 

Антюх1я была послЪдий пупкть нашего путешествя 
по Сирм. НынЪзиняя Антоха предетавачеть весьма мало 
пищи для археолога. Весь старый городъ, паходищся у по- 
дошвы горы, по которой шли антюхШеюкя укрЪилешя, покрыть 
мусоромъ и обломками прежнихъ здатй. Чтобы сдЪлать хотя 
бы одинъ шагЪ вь смыелЪ разъяснены топографии, необходимо 
начать съ расконокъ. При постройкв новыхъ домовъ, равно 
какъ при проведени канавь и расчистк® повыхъ мЪегь подъ 
ограды сплошь и рядомъ паходимы бываютъ предметы древности 
и остатки визанИской хриспанской культуры. Въ виду этого 
въ Антохши есть довольно иптересныя частныя коллекции. Въ 
домЪ богатаго землевладЪльца Хаджи Калфа Агазада находится 
статуя Авины-Наллады, недавно найденная. Статуя въ сильно 
попорченномъ видЪ, такъ какь отбита нижияя часть лица. 
’У него же видфли мы архитравъ средневфкового происхожденя 
(въ орцаментВ лили). За стФнами торода на дачЪ одного 
частнаго владфльца, на глубинЪ 1 метра оть поверхности 
земли, найдена мозаика, занимающая весьма обширную площадь. 
Повидимому этой мозаикой изъ мраморпыхъ кусочковъ разныхь 
цвфтовь нокрыть ноль общириаго зданя. По техник и формЪ 
мраморныхь кусочковъ эта мозаика напоминаетъ ту, которую 
мы видфли въ мбнастырв Симеона Стилита (Габл. 10). 

'Гоже самое внечатлнте о значительномъ археологическом 
матер!алЪ, скрывающемся въ Ант1охи подъ землей; мы ‘вынесли 
изъ осмогра мЪ$ета, близь мечети Шейхъ Али: Здесь при очистке» 
мЪетности подъ новое здане были найдены мраморные обломки 
предметовъ искусства и разные остатки ‘погибшей культуры. 
Бсе это складывалось въ кучу какь матераль для возводимой 
постройки; тутъ мы пашли; «блощии фронтоповъ, стволы колоннъ 
или части ихъ, карнизы, ноличиики оть оконъ и дверей, капи- 
тели и проч. Мраморные фрагменты откладываются 06060, изъ 
нихъ преддолагаетея иригоговлять известь. Въ особенности наше 
виимали обратиль ны себл барельефъь хорошей сохрапности, 
представляющий) часть саркофага. Сюжеть барельефа самый 
расирюстраненный. На лож возлежить умериий, опираясь на 
1фвую руку, правую руку опъ простираеть впередь по на- 
правленно къ жешщин®, сидящей передъ ложемъ. Между фигу- 
рами свободное поле заполнено растительнымъ орнаментомъ. 
Греческая надпись толкуетъ барельефь: 
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ЕРМЕШЕРМ1ОХ 
ТОУлОМТОМУЮХМ 
АУТНСЕСТНГСЕА ЛУПЕХАТРЕ 
ЕТОГСНРАШОГ 

‘Еррес "Ершоз 

Тобюу ту бу 

абтйс Еотсе. "АХипе ходе. 
#096 р’ Лоу 


Женское имя “Ерьёх встрчается въ эпиграфик%, см. С.Т. С. 
п. 2664. Употреблено здфсь м®стное антох ское счислетше, 
указывающее на 101 годъ хриспанской эры. — Эту надпись 
предполагается ввести въ постройку здатя такимъ образомъ, 
чтобы буквы не пострадали. 

Окрестности Антюхш несомн®нно могутъ обфщать архео- 
зогическя находки какъ византИской, тавъ въ особенности 
французской эпохи. 

Осмотръ антюх ской цитадели чрезвычайно труденъ вслд- 
сгие крутого подъема. Слдуеть притомъ же сказать, что 
старая антомйскал крЪпость находится въ такомъ вид упадка 


и разрушен, что осмотръ ея не вознаграждаеть соединенныхь_ 


съ этимъ трудностей и траты времени. Живописный ви 
сверху на окрестности, на долину Оронта; панорама старых% 
укр®илен!й вокругъ города.... но это покупается цзной такого 
утомления и страдав отЪъ холоднаго вфтра на вершин горы, 
что совершенно теряется удовольстве отъ совещания ‘блестящей 
картины! Е. 

Вь частныхь рукахъ мы видфли` нЪеколько интересныхъ 
археологическихь предметовъ и вёсьма, жалфемъ, что владльцы 
нхъ взяли съ насъ слово ще ‘называть ихъ имен. Слфдуетъ. 
отмЖтить прежде всего. прекрасной сохранности моливдовухль 
императрицы Зои. На едной сторонф Богородица Оранта, н® 
другой женская фигура въ царскомъ облачени съ державой 
и скинетромь у кругомъ надпись { 2СОН. Далфе тоже хоротей 


а ‘мина: легенда 
ра ь 
ь ЕТОГС А 


АНУОЗТА 
МХА 


9206 Археологичесые памятники Сир. 


Бюсгь съ бородой, два рога, изобиля и колось, кругомъ надпись 
7ИХОВОХ. Ближе всего подходить къ видфнной нами двойная 
мина, изданная въ Сайзюхие Чек Вгоп2е$ апйциез Це Ла ВИ. 
Манопае раг Вафеоп, р. 690, № 2261, сь тою разницей, что 
паша круглой формы. 


Заканчивая обзоръ памятниковъ, видёиныхЪ пами въ Сир, 
попытаемся бросить обийй взгляадъ на результаты нашей экс- 
педици. Памятники Сир не предсгавляются болыше новинкой 
послВ книги @е Уогае. После Вогюэ Сиро носфщали вновь 
и неразь и французсюе, и нфмецые ученые, почти въ одно 
время съ нами тамъ путешествовали американцы. Каждая вновь 
отправленная въ Сиро мисая находить тамъ новые инред- 
меты, имбюние важный паучный интересъ, — уже это служить 
доказательствомь, сколь обширны и неистощимы археологи- 
чесмя богатства этой страны. Можно думать, что Сир и 
еще выиграетъ съ точки зрёшя археологи, если ©ь изслдо- 
вашями соединятся раскопки, и если въ поле изученя войдуть 
и ел мертвые города. Общий характеръь сирйскихь памятниковь 
это есть ихъ оригинальность, которая указываетъ, что Члсь 
мы ноблюдаемъ особенную культуру, произведеше духа восточ- 
ныхъ народовъ. Съ точки зрёня всемрной истори ‘сирйеме 
памятники дають своей оригинальностыо очень иптересный и 
свфй факть, подготовляющий, на ряду съ другими подобными, 
раскрыме проблемы объ элементахъ, входящих въ образование 
византинизма. Монументальные сирщеше) памятники должны 
быть поставлены рядомь съ произведешями литературы и 
искусства. Литературные памятники; дфлаюниеся извЪстными въ 
посл$дне годы, бросають новый взглядъ на собымя У и УГ в$- 
ковъ. Духовное развите Сири въ роковую эпоху для западно-- 
европейсклго мтра показываеть многочисленные примфры высо- 
кАго подъема и чаприжениости. Стоить нрипомнить, какъ много 
сирйцы`учествовали въ разработкв тонкихъ и важныхь догма- 
тическихь зопросовъ и какь многообразна была литературная 
цроизводизельноеть въ У и УТв, на сирйскомъ языкЪ, и какъ 
распространеяъ быль на Восток® сирйсвый Законникъ. Не мене 
того монофизитское движене и ве вопросы поднятые велд- 
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стые Халкидонскаго собора свидзтельствують 0 сильномъ на- 
цоюнальномъ чувств, отзывчивости и глубокомъ интересЁ къ 
требовашямъ совсти и взровашя. — Остатки мертвыхъ го- 
родовъ съ чрезвычайно выразительнымъ релимознымъ харавте- 
ромъ склада жизни внушаютъ мысль, что Сирия была глубоко 
прюникнута вЪроисповздной идеей, и что многочисленнымъ си- 
рИйскимь монастырямъ вполн® соотв®тствуютъ остатки церквей 
въ мертвыхь городахъ и селешяхъ, въ небольшомъ разстояни 
одна отъ другой. 


ИИ 
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Перечень таблицъ приложенныхь къ статьф Архео- 


хоче нноюю = 


логичесе памятаики Сиди. 


. Карта экспедищи Русск. Арх. Инст. въ Конставтинопол%. 
. Бальбекъ. 


Храмъ Юпитера въ Бальбек%. 
Складень. 
'Г5 пбаа пубт,. 


. Плать, вышитый золотомъ. 

. Монастырь въ Маалул$. 

. Пещера въ Маалул. 4 
. Гауаринъ. #2 а 
. Ансида церкви въ Гауарин%. 

. Ансида церкви въ Гауаринъ съ базами ко 

. Пальмирсьй бюстъ. т 

. Башня въ Пальмир». 

. Пальмирскй саркофаг. 


. Пальмирсвые бюсты. 55 
. Колоннада и палатки, я ской, экспедищи. 


. Рождество Христово, 

. Страшный С 

. Фреска въ ое 

. Маръ> ‘Севбрь 

. Марь \. КоВт. 

о. Быння^ въ” Гомс$. 

23. Укрвилене въ Ларисе$. 
24^ Саркофагь въ Гасс\. 
55. Гробница въ Гассе. 


Зорота въ Гасс$. 

Мозаика въ термахъ вь СерджилаЪ. 

Часть мозаики вь Серджилл®. 

Домъ сь изображенемъ агица въ Серджилль. 


. Тииъ частнаго дома. 


Мопастырь Симеона Стилита. Обний видъ. 

Видь южныхь вороть монастыря Симеона Столпника. 
Часть мозаичнатго пола. 

Главная апсида. 


. Восьмиугольный дворъ монастыря. 
. Мишатюра Х] в. съ изображешемь столпа Симеона. 
. Столпь Симеона на иконЪ. 


Западная церковь въ Деиръ-Семан%. 
Внутренный видъ церкви. 


. Планы трехь церквей Деирь-Семана. 
. Усыпальница въ Деиръ-Семан». 


Стоянка Русской экспедищи вь монастырВ Симеона. 


. Саркофагь вь селенш Ассе. 


Каерт-эль-Бенатт. 


. Надпись на скалЪ близь Касръ-эль-Бенала. 
‚. Цитадель Гарима. 
. Мозаика въ Антюх!и. 


Отчет 


о дзятельности Русскаго Археологическаго Института 
въ Константинополв за 1900 годъ. 


ДЪятельность Института въ отчетномъ году выражалась 

1. въ устройств® засЗданй; 

2. въ археологической экспедищи въ Сир; 

3. въ обработкВ добытыхъ матераловъ и въ издании уче- 
ныхъ трудовъ; 

4. въ производств раскопокъ вь Болгарии и СХ 

5. въ дальнёйшей организащи библиотеки и кабинет® древх_. 
чостей. м 


Г. 
Засвданя. 


Въ 1900 году Пнституть имВлв два засфданя, изъ коих 
одно торжественное въ годовщину открыт Института, 

На ре ЗК засфданти, послВ р®чи г. Почетнаго 
Предефдателя, доще й члель Ст. Новаковичь сдЗлаль с00б- 
щене на тему: ме Э(авез Че 14а уётпзШе Бщсатдие @ 
Чеит сыре 

Сообщеше г. От. Нонаковича состояло въ слёдующемь: 
Визания У1-—1Х в. первая оказала культурное вмяне на яви- 
втихея на Балкансый полуостровъ славянъ. Вляше Византш 
ца славянъ стало особенно сильно съ момента, когда посл8дне 
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сдЪлались хриспанами. Оъ этого времени въ культур$ славянъ 
главную роль играетъ церковь. Такъ какъ византйская циви- 
лизащия всея была проникнута релимей, то славяне, принявь 
хрисманство, невольно должны были усвоить и вею систему 
‹ощальной жизпи, которая изь него вытекала. 'Такимъ обра- 
зомь они себя отождествляютъ ночти совершенно съ Визанией; 
релимя и у нихь является главнымъ фахторомъ жизни, и цер- 
ковь совершению сливается съ папональностью. Все это было 
такъ у восточныхь славян. Славяпе, поселивинеся далфе къ 
западу, особенно тЪ, которые жили по берегамъ моря, под- 
верглись итальянскому влянио, благодаря частымт, торговымъ 
сношенямь съ приморскими городами Итали. Сербы по бере- 
:амъ Адратическаго моря см$шиваются съ кроатами и дф- 
лаютея римскими католиками. Съ появленемт на Балканскомъ 
полуостров* турокъ, на славянъ начинаеть все больше и больше 
оказывать вйящше восточная, арабская культура. ЗКизнь пр!юбрф- 
таетъ почти исключительно восточный характеръ. Много еербовъ 
принимаеть мусульманство и съ нимъ усваиваетъ идеи и стре- 
мленя ислама. Каковы бы ни были ноетороння вмяшыя на сла- 
вянЪ, въ средше вфка постоянно у вихъ релимя вдохновляла 
все и ставилась выше нацюнальности. Совершенно не то мы 
видимь въ новое время. Новыя идеи, проникнувъ на Балкан- 
ск полуостровъ, прежде всего пробуждаютъ пащюнальностц; 
нацональное чувство начинаетъ брать верхъ надь чувствомь 
релитюзнымт. Особенное внимане обращается на языкъ.\ Велд- 
стше того, что теперь меньше обращается внимати на раз- 
личя по релими, выдфляются новыя нацюпальности, которыя 
прежде почти не различались. Является новая наональная 
культура. Но старые принципы не, исчезли еще и до самаго 
послфдняго времени. У балканскихь славянъь часто на ряду 
съ новыми встрЪчаются средневёковыя формы. Славянская 
культура находится еще въ перюодф трансформации, результаты 
которой ыы только будущее, 

ПослВ г. Новаковича говориль членъ-сотрудникъ 
Института 0. 7. ОР на тему: „Ра тизйуие Вугаяйне сйег 
16; Багез“. 

Начала, Византйской музыки сохранились въ своихъ суще- 
ственныхч чертахъ блатодари тому, что въ византйскихь руко- 
писихь дошли до паеъ музыкальные знаки. ГакихЪ знаковь су- 
ществуеть нфсколько системъ. Первая система экфонетическая ; 
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она даетъ речитативы для чтеня евангежмя. Изъ нея разви- 
лись двз друмя системы: 1ерусалимская (яначе агополитская, 
или Дамаскинская по имени ея автора) и константинополь- 
ская. ПослБдняя, наиболЪе древняя, благодаря вмяню типика 
св. Саввы мало-по-малу уступила мЪсто систем 1ерусалимской 
и исчезла совершенно въ концё ХГ в. Руссые занмствовали 
свою церковвую музыку изъ Византии. Они примфняли кон- 
стантинопольскую систему музыкальныхь знаковъ, кавъ можно 
видфть по рукописямъ, открытымъ ©. И. Успенскимъ и С. В. 
Смоленскимь. Южные славяне, подчиненные съ Х|Г в. власти 
Византии, наобороть пользуются терусалимской системой, какъ 
видно по рукописи Синодика царя Бориса въ Нащональной 
библютекЪ, въ Софи, и по одной рукописи ХТУ в, находи- 
щейся въ Буховскомъ монастыр%, въ Болгарии. У болгаръ не 
было нацтональной системы музыкальныхь знаковъ. Что ка- 
саетсл сербовъ, то у нихъ н$тъ ни одной литургической руко- 
писи съ нотными знаками. Пе Карловицкой церкви основы- 
вается на современной греческой систем и было въ первый 
разъ записано современными потными знаками въ 1864 голу 
Станковичемъ. 

Посл» своего сообщенйя о. Тибо исполнилъ выЪфстф съ 
г. А. и М. Захаради дв$ реставрированныя имъ по древнимъ 
рукописямъ византйамя мелодии ХТ и ХУ вв. подъ аккомиа < 
ниментъ шанино. № о 

Въ заключеше учепымъ секретаремь быль прочат 
отчетз о дъятельности Института въ 1899 го Ро ‹ 

“Второе засдаве происходило 24 ноябр&> Нредметь зп- 
нятИ составили сообщене 2. А. Ианченжо, ›О византйскихь 
печатяза, какъ историческомь истонцикьк \и’ Б. В. Фарма- 
ковскаго „Обь одной артаическо р статуэткт, при- 
надлежащей Институту“. 

Первое сообщене состояло въ слфдующемъ: 

Вся археоломя распадаетея на два круппые отдфла, дру- 
гими словами, въ 'Изехфдованио паматниковь древности прим\- 
нимы ДВЪ 10 5й зръны. Одни памятники можно и должно 
обсуждать со `стороны их» абсолютнаго интереса, руководясь 
дЛя хЪ критики известными положительными началами. Какъ 
напримфрь философское учене можпо разсматриваль, ставя 
`нопрось: ошибочно оно или нЪть? Не содержить ли въ себЪ 
внутренняго противорь я? или ботословское учеше — ерети- 
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ческое оно или каноническое? 'Такъ и въ области вещественной 
археоломи существують разряды намятниковъ, относительно 
которыхь спещальпая критика умЪстна. "Таковы памятники 
искусства, напр. мозаики. Ставится вопросъ: какой нанряжен- 
ности достигло художественное творчество, насколько вещь от- 
вфчаеть требовамямъ формальной эстетики. Въ прюизведенш 
искусства это главное, это задача художника, и вмЪст® съ тЪмт 
какъ вслыЙ другой фактъ, подлежитъ научному изслфдованио. 

Существуеть французская теор. разбирающая памятники 
искусства, какъ историческе документы, такими опи и являютсн 
въ послфдиемз, результатЪ научной критики: но непосред- 
ственно ихъ главпымъ содержанемъ остается эстетическое, тре- 
бующее примфненя спецеальной критики, опирающейся па из- 
вЪетную догму. 

Существуютъ съ другой стороны археологичесые памят- 
ники, которые только тЪмъ интересны, что передають исто- 
рическое извЪсте, цфнвые, одпимь словомъ, своей легендою. 
Здесь необходимъ, во первыхъ, навыкъ или техинка, чтобы 
прочесть ихъ, а дальше начинается историческое изелЪдо- 
валие. Археологь искусства здЪсь пе сдфлаегь ни шагу. Этоть 
крупный раздфль археоломи можно назвать эпиграфическимъ, 
тавъ какъ камень съ наднисью типичный и наиболфе знакомый 
образець. Замфчательно, какое значеше получило изучене (над- 
писей для истори классическихь пародовъ. Моммсень_выска- 
зался, что надписи и юридическая Дигееты являются настоя- 
щимь ключемъ къ римской жизни императорскаго,‘ пертода, 
гораздо болЪе, чБмь писатели. Въ сожалЪию, таке драгоцфн- 
ные источники изсякаютъ по м5рЪ углубленя въ Визант свый 
перодъь импери. Хриеспаискихь падиисей найдено сравни- 
тельно мало, и тБ разбросаны ръ различныхь, иногда мало- 
доступныхЪ издашяхъ, полнаго свода вебхъ извЪстныхъ нЪть, 
и этоть трудъ только предиринятъ. 

Между тБых, слабость эпиграфическаго матерала для 
историковь Византйскаго государства особенно чувствительна. 
Вто станеть запиматься, легко увидитъ, какъ мало пригодны сред- 
пегречесве” литературные памятники для изслфдованя учре- 
ден Византуи, прожившей 1000 лЬтъ среди самыхъ тяжкихь 
политическихь услошй; узнать подробности такого организма 
цастоятельно необходимо для цфлей всеобщей истори. Есть но- 
„дробное описан обрядовъ Византйскаго двора, а также обзоръ 
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провинций, два оффищальныхь труда, связанные съ именемъ им- 
ператора Константина Порфирогенита. ')то источникъ самой 
болыцой важности. Но онъ стать извфстнымъ съ ковца ХУШ 
столфт1я, и несмотря на труды Рейске и вашего Бфляева, тре- 
буетъ большой работы н большого числа постороннихъ данныхъ, 
чтобы его использовать надлежащимь образомъ. Еще ранфе 
было иявфетно сочинене о должностяхь двора и Великой 
церкви писателя Кодина изъ послёднихь временъ Византии. 
Этотъ авторъ, не смотря на свою археологическую ученость, 
повидимому, зналъ учрежденя блестящало перюда Импери 
менфе, чмъ современные изслФдователи Константина Багряно- 
роднаго. Юридическая литература и законодательство Византи 
весьма обширны; но это основано почти всегда на Дигестахъ 
и свод$ Юстимана; и на вопрось объ организащи государ- 
ственныхъ учрежден, о новшествахъ, вносимыхь временемъ,, 
юридичесме памятники дають одни случайные отвфты, болфе 
другихъ сборники императорскихъ указовь или новеллъ и 
трактать судебной практики, именуемый Пира. 

Дли истори важны именно конкретныя, наглядныя по- 
дробности, но н\жно, чтобы онф исходили изъ первыхъ рукъ 
н были бы числомъ обильны; чтобы можно было наблюдать, 
какъ измфнялись границы государства, каковы были нерем$ам) 
вызываемыя постоянной военной опасностью? Каково былб- 
устройство провинщальнаго управленя, кая гдф 6 а 
и СЪ какимъ положешемъ въ общей сис м} хосударства ? 
Много можно поставить подобныхъ вопросов, и на вез ожи- 
дать такихъ детальныхь и точныхъ (отвётовъ, каве въ со- 
стояши дать эпиграфичесые монументы) но какъ сказано, ихъ 
почти нЪтЪ. Хх 

'Тамъ, гдЪ не хватаеть надписей, и являются на помощь 
печати. Самый чувствительный ‘проббль ими заполняется, въ 
самую досадную брени, нашихъ свЪдЪн о Византии печати 
становятся ‹ цёлыми рядами. Если бы ихъ оказалось недоста- 
точно для ‘этой цфли по количеству или качеству извлекаемаго 
изъ НИХхЪ матерала, все таки какъ нужно благодарить тзх\Ъъ, 
кто вцервые обратилъ на нихЪ вниманше и указалъ на ИхЪ 
ваучную цЪнность. 

Мы и поставимъ теперь нередъ собою два вопроса: ка- 
ковы существенныя свойства и достоинства этихъ источниковъ 
и какъ развивалось изучеше сигиллографии до сихъ порт. 
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Во первыхъ, передъь нами памятники самые подлинные. 
Кь отимъ кускамъ свинца прикоснулись тБ самыя историчесяя 
лица, которыя на печатяхъь обозначены, на иныхЪъ 1 и 13 
вЪковъ тому назадъ. Какъ они себя именовали — мы читаемъ 
безь всякаго вмЪшалельства промежуточныхь поколфни; и 
тамъ, гдЬ не ошибаемся въ чтенши, получаемь самыя не- 
посредственныя и вЪрныя свфдБня. Въ рукониеныхъ памят- 
никахъ, какъ извфстио, болфе или менфе важныя искащешя 
текста положительно повсемфстны; памятники искусства, могли 
подвергнуться передфлкамь, реставращи; а печати пока никто, 
повидимому, не паучилел ни реставрировать, ни поддфлывать. 

Далфе, этотъ малермаль взять непосредственно изъ жизни. 
Зозьмемъ для сравненя литературные источники. Можно ска- 
зать безошибочно, что византЙская литература вплоть до па- 
мятниковъ законодательства живеть болфе ирошлымъ временемъ, 
чфмъь реальной для авторовь современностью. Роды литера- 
турнаго творчества, снособъ изложения, языкъ вилоть до соб- 
ственныхъ именъ, и само содержате, гдЪ возможно, заимствустся 
но традищи; или при обработкВ матерала изъ Визант ской 
современпости авторъ ставить себЪ традицюнпыя задачи, такь 
что иные памятники дороже для истори литературпой традиции, 
чВиь для Визалтйской дЪйствительности. Это общая черта 
<реднегреческой литературы, исключен, конечно, достаточно. 
Не беремся судить, можно ли новторить это и о Византйскомь 
искусствЪ. — Наши же свинцовыя печати ни отъ какой древности 
не зависять, въ свой существенной части — надиисяхь; какь 
спутники дзловыхь и личныхь отпошенй, онЪ взиты ‘изъ жиз- 
неннаго обихода, и передають точную дЪИствительность, по 
крайности тамъ, гдЪ хотять передать (то, Чибудь. Какь чело- 
вЪкъ называль себя, какимъ титуломъ гордился — такъ мы и 
читаемъ на его печати, и ‘языкЪ ‘его, когда желаль быть точ- 
нымъ, быль въ дЪйствительности, точент. 

Присоединимь соображенше бол%е практическаго свойства. 
Моливдовулы легче всего — & потому и нужно — собирать именно 
здеь, въ Константинопол%. Это памятники не только непосред- 
ственно и вцоди$ византйсве, но и местные Константинополь- 
све. 90%/‹ ихъ найдено и продолжаетъ объявляться въ СтамбулЪ 
случайнымь образомъ, помимо раскопокъ. Только незначительная 
Часть извзстныхь моливдовуловь найлена въ провинщи, напр. 
въ Автюх, на о. Керкирь, по побережью Мраморнаго моря, одна, 
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даже въ Норвеми. Пока раскопокъ въ столиц нфть моливдо- 
вулы не УТУ ничему другому изъ древностей, попадаю- 
щихъ на базары Константинополя, по представляемому ими 
историческому интересу. 

Но малый ихъ объемъ и потому отрывочный характеръ 
ихъ данныхъ составляеть слабую сторону сигизлографИи. Де: 
слть, двадцать словь съ трудом и съ сокращенями могутъ 
умфститься на печати. Собирать тая данныя, приводить ихъ 
въ систему — самая мозаичная работа, требующая тщатель- 
ности и терпня. Надписи классическаго времени несравненно 
интереснЪе въ этомъ отношенти, иногда содержать цЪлостью 
политическе договоры, акты, муницииальныя хартии; но примемъ 
въ соображенте, что для историка, хотя выгодно имфть въ одномъ 
мЬетБ готовую группу данныхт, но нужно только то, чтобы 
извъетя источника укладывались въ созндаемую систему, чему 
отрывочное извфспе поддается съ большей свободой. 

Одностороннее, однообразное содержащше моливдовуловъ 
вызывается ихъ ограниченнымъ объемомъ и ихъ ближайшимъ 
назначенемъ. Казалось бы, что можно ожидать отъ памятни- 
ковъ, созданныхь только для того, чтобы установить наро 
лежность письма извЪстному лицу? Но мы сейчасъ Сч- 
въ общихъ чертахъ, какой богатый матераль уложенъ С 
въ эти шаблонныя рамки. 

Изъ всей массы извЪстныхь моливдовуло да 
тБ, на которыхъ нЪть письменъ, одни изображён `уай р. евя- 
тыхъ, далЪе, глф есть легенда, но не опредвлхющая владфльца. 
Остановимся нЪсколько на послФдней ах 

Печати употреблялись, въ Визбвт И. вефми, кто велъ кор- 
респонденцио, но не всегда ‚отправитель желаль обозначить 
себя какимъ либо третьимь иЦамт. Весьма употребительны 
были поэтому печати 2% надпиёью вродЪ: кто отправляеть — 
ты узнаешь изъ самом пибьма, когда распечатаешь. И таюя 
летенды собтавлялись обыкновенно въ стихахь, иногда весьма 
неувлюжихъ, разыфромъ ямбическаго триметра. 

Парижсвй археологь Ргоейпег собраль болфе сотни сти- 
а формуль для выраженя такой несложной мысли. 

› Далфе, существують моливдовулы особеннаго назначения. 

Ув` ити — отсюда и вь Московскомъ государств8 — быль 
распространенъ обычай раздаваль милостыню по торжествен- 
нымЪ днямъ отъ царскаго имени. Вообще Визант@цы были 
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очень сострадательны къ бЁднымь. Не говоря о многочислен- 
ныхьъ бдаготворительныхь учреждешяхъ: богадфльняхъ, сирот- 
скихъ приютахъ, больницалъ и прочихъ, одфляли щедро нищихт. 
Чтобы милостыню получали тЪ, кому слФдуеть, выдавались имъ 
особыя марки, съ которыми они и являлись въ установленные 
дни. Таыя свинцовыя марки, малаго разм$ра, носять изобра- 
женя императоровъ еъ обфихъ сторонъ. Наиболфе часты он* 
отъ времени АлекеВя Комнина. Съ одной стороны представлентъ 
АлексЬй съ императрицей Ириной, съ другой ихъ сынъ и 
преемникъ Тоаннъ, съ нимъ ридомъ св. Георги. Между одной 
парою высок крестъ, между другою — ]абагиш. И оть чает- 
ныхь ЛИЦ дошли подобныя марки съ благочестивой надписью; 
дошли и таможенныя марки для пропуска товаровъ и профз- 
жающихъ. 

Но главный историческй интересъ сосредоточент, понятно, 
на моливдовулахъ съ именемъ. Въ Визаи веф имфли печати, 
должностныя и частныя лица, такъ и учрежденя, напр. мо- 
настыри. НЪкотория лица имфли их по нЪскольку, оть иныхь 
‹аже и теперь извфстны 3—4 печати для разныхъ стадй ихъ 
жизни. Поэтому, еелибы веб печати дошли до насъ, то мы 
имфли бы матераль для полнаго словаря дЪфятелей Византи 
за все время ея существовамя. Такь какъ находки печатей 
не прекращатотся, а въ случаЪ расконокь въ Константинонол%, 
въ ивкоторыхъ м$стахъ (Стамбула, иуъ число навЪрнов) 03- 
растеть до величины, какую теперь не можемъ себф и пред- 
ставить; то мы и находимся на пути къ достаточно полному 
сниску дЪятелей Византийской истори. у 

Въ этомъ снискф, во-первыхь, будуть `предетавлены ве 
выдающияся въ Византйекой истори ‹емейства, начиная съ 
императорекихь династй. Это будеть весьма желанное допол- 
нее къ ГалиЙа Вуханйнь Дюкалока, столь подезному при 
чтени историковъ. Сами импёраторы унотребляли свинцовыя 
печати для своей переписки съ частными лицами и даже съ 
учрежденями; а ма’ указахь привфшивались золотыя печали 
или хрисовулы, которыхь дошло крайне мало. Новыхъ данныху 
для истори имиераторевя печали почти не представляютъ; 
изображаде{ на. одной сторон импералоръь вь облачении 
озвачалось его имл; на другой сторон — Христоеь на пре- 
столб. Въ ХТв, вапр. при Константин% ДукЪ, императорске. 
моливдовулы отличаются отъ монетъ только по металлу. 
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Гордость происхожденемъ была очень развита въ Византии 
и выражалась на печатяхъ иногда въ поэтической форм%: 
бзотбт2и хл4д55 ей порори те .. — тосударевь отпрыскъ и 
блещупий порфирой.. Дошло нЪФеколько моливдовуловъ и оть 
женщинъ; иногда онф именуютъ себя по рангу мужа, напр. 
патриюя и магистрисса Маря изъ рода Вренншевъ. Известна 
очень загадочная печать ХГили ХИ в. съ надписью: Господи, 
помоги Твоей рабЪ Оеофано Музалонъ, архонтиссВ Росси. 
Это несомнфино значить: русской княгин%, твкъ была названа 
Греками княгиня Ольга. Есть печати, напр. въ Институтской 
коллекции, гдф изображенъ патриый съ женою и дфтьми; это 
напоминаеть семейныя подписи или рукоприкладства на визан- 
тйскихъ документахь: для отчужденя имущества обычаемъ, 
а не закономъ, требовался крестъ или подпись не только вла- 
дЪльца, но его жены, дётей хотя бы и малолЪтнихъ, какь 
ближайшихь насл$дниковъ: такъ въ Византи семейныя отно- 
шеня подчиняли себЪ личность. 

Патраршихъ моливдовуловъ извЪстно немного: они боль- 
ото размЪра и имЗютъ изображеше Богородицы на престол, 
тогда какъ на императорскихь былъ представленъ Христось 
на престолЪ. Никакихъ орловъ, или гербовь нфть, чисто ви- 
зантйсве моливдовулы носять строго хриспансый характерь. 
Если тдЁ встрёчаются чуждыя хрисманству эмблемы, напр. 
изображевя животныхъ, то это указываеть на боль нар К. 
ность или же на восточное, напр. сирйсвое соты вое 
вляше. — Изь церковныхъ печатей р ЛёВТивныЯ, 
напр. для духовенства большого собора о 060- 
бенно интересна печать всего капитула с. фи. Ихь извЁ- 
стно нЪФеколько, очень болышихъ разм ровъ. Корпоращя эта 
была очень многочисленна. Юс ах отраничиль ихъ число 
425-ю. Но важнфе для цеовк истори печати епархаль- 
ныхъ ар\ереевъ. Въ’ настождее время католичесые ученые 
зджсь въ Константинопол» Заняты составлешемъ полнаго списка 
епархй и. `епискотов ВизантЙской импери, переиздавемь 
Опеля св\@аииз) и собрали около 11,000 именъ; мы были 
ВЪ соссоднйя` сообщить имъ нЪФсколько новыхъ данныхь на 
основании коллекщи Инетитута. 

`ЛалБе слёдують придворные чины: препозиты, китониты, 
кувикуларии, вестврхи, веститоры, манглавиты, хризотриклинить, 

и разные друме, дЪйствительные и титулярные; зат®мъ судьи 
9 
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разиыхъ судебпыхъ коллег, чиновники управлешя въ столицу 
и прювинцыхъ, военные начальники: — нескончаемая веренння 
терминовъ различнаго происхождеши и разныхь энохъ. Здфеь 
настоящее поприще сигиллогра ти, гдЪ опа можеть оказать пеза- 
м%нимыя услуги, для наблюдешя структуры государства въ ея 
живыхъ нодробностяхъ. Общий шаблонъ для именныхь моливдо- 
вуловъ такого рода: сь одной стороны изображеше: именно 
въ иконоборческую эпоху — кресть па стуненяхъь или кресто- 
образная монограмма, а нослЬ торжества икопопочитая — 
обыкновенно Богоматерь различныхь иконописныхь тиновт, 
преобладаеть Влахериекая съ воздётыми по об стороны ру- 
ками и съ Младенцемъ на груди — это изображеше особенно 
чтилось населешемь Константинополя; или изображене свя- 
тыхъ, чаще другихъ св. Николая вь митрБ, арх. Миханла сь 
скипетромт, какъ князя небесныхъ силь, воинсые святые ГеорргИь 
еодоръ, Димитрий и друме. Не етВдуеть только думать, чтобы 
‹ватые всегда выбирались но соименности съ владЪфльцемь 
печати. Иногда предетавляютея на нечатяхь наиболбе попу- 
лярныя композищи, наир. Благовьщеше и Сошествие во адъ 
Художественное достоинство изображешй на печатяхЪ выше 
на памятникахъ съ [Х вфка но ХГ-ый; до того и носл того 
работа грубфе, и для времень Иракия — УП в. и носафднихь 
временъ Ризантши, напр. на 'Гранезундскихь моливдовуляхь, 
работа варварская. 4 х 

Обыкновенно уже на другой сторонф печати ы {ст 
сама легенда, начинается въ громадномъ большицези случаев” 
словами „Господи“ или „Богородица, помоги рабу зВусму“, — и 
далфе читаемь личное имя, зван!е, а если ихъ нЪеколько, то 
сначала упомянуты титулы, &а подъ конець\спецальная, дЪй- 
ствительная должность. Это працихо` собяюдается строго и 
помогаеть различать, кая и кода” должности стаповятся ти- 
тулатурой — извфстно, что `это`увлеше наблюдается на всемъ 
пространств истори: большя должности падаютъ, все равно 
какъ величина монетной единицы, и прежняя реальная власть 
переходить зъ. цусцой `звукъ. 

Единетвенный пока примфръ датированныхь модивдовуловъ, 
т. е. тд$ владЪлець означаль и время не на актЪ, но на самой 
печали, ‘представляютъ моливдовулы, вЪроятно марки, таможен- 
ныхъ начальниковъ (коммермаруевъ) до ГХ вЪфка включительно. 
Изображалея современный императорь — его можно опредф- 
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лить но мопетамъ — и индиктюнъ. Для остальныхь моливдо- 
вуловь требуются разыскавя въ постороннихъ источниках, 
и до извфетной степени время опредфлнется путемъ наблюденуя 
надъ характеромъ буквъь и изображений. 

Въ коллекци Института есть моливдовузы кояца УТ в. — 
отъ второго и третьяго преемника Юстинана В, Тиберя 
Констаитина и Мавриюя. Оть самого Юстивана, оть поко- 
лЬшя создавшаго св. Софию, ни одного моливтовула съ боль- 
нюю легендой нигдф не извЪстно. Въ нашей коллевщи есть 
предметы болышой исторической цфниости, вскрывающе факты 
до сихъ поръ въ сигиллографи не извфствые. Моливдовуловъ, 
уже извфстныхь въ спещальной литератур, у насъ весьма 
не много, и вообще среди найденныхъ печатей тожественныхъ 
оттисковъь одной и тойже формы не наберется, пожалуй, и 
5", Только Цевуеге или марки, о которыхъ сказано выше, 
извфетны въ больнюмъ числ вполнф сходныхъ экземпляровь, 
Тавая рЁ8дкость дублетовь указываеть на громадный запась 
сигиллографическаго матерала, вЪроятно скрытаго пока подъ 
землею. По крайности нельзя объяснять р$дкость дублетовъ не- 
достаточнымь изучешемь уже собранныхь коллекцй; хотя 
сигиллографя, въ качествЪ особой области археологической или 
исторической критики, существуеть сравнительно недавно, 


Основателемь ея слфдуеть считать аббата Ккогош, и ©. 


шаго въ 1750 г. диссертацию Ое рал\еь апициогии пап 
ИБиз (аш засгз Фиат ргойтие. Посл того появилобь. зн 
тельное число статей, преим. итальянскихъ, оба Мей ЙНыХЪ 
одному или н5сколькимъ моливдовуламъ, т ть архи- 
вовъ и коллекций. Между прочимъ а ‘ученый хра- 
нитель, у. Коейше и самъ мы о и посылаль 
ихъ въ Парижъ академику & о а своими руко- 
нисными находками и у а Миллера были 
учены, но не всегда под бы. я что на печати стояло. 
Филологи Вы ливдовулами изъ колекщи СаЪше! 
Че Егапсе а ной, сторовы; выше была упомянута 
особенно тол л о © начинающих при чтены памятниковъ 
Статья м 0 метрическихъ легендахъ. 

хМумизматы, какъ названный бар. Коейие, изучали молив- 
дов о нхь вныинему сосфдетву съ монетами; и въ этомъ 
№ влеши извъстный нумизмать Бафайег даль связный об- 
зоръ многихъ моливдовуловь въ стальб, теперь устарБвшей и 
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не безь педостатковь. КромЪ тото, хотя но внфигнему виду 
печати близки къ монетам, но но характеру своего содержании, 
но крайности того, что въ нихъь всего цфии\фе для истори, 
онф приближаются скорфе къ надпиеямъ, и потому ифкоторое 
чис10 моливдовуловъ было включено въ сосгавь больнтихь эпи- 
графическихъ сборниковь Бека и Ваддингтона. 

Но изслёдоване нашихъ памятников тогда подвицется 
впередъ и имелно вь методологическомъ отнонени, когда 
сигиллоградли будетъ отведено самостоятельное мфето среди 
вспомогательпыхь диециплинь истори. то значить: когда 
путем изученмя  моливдовуловъ, сначала одпихЪ, потомъ 
сравнигелышю съ другого рода памятниками, будуть устамовлены 
ихъ существенныя отличия, какъ источниковъ, и будуть выра- 
ботаны пруемы, чтобы извлечь изъ нихЪ все содержимое на, 
пользу исторш. Таюе успзхи не достижимы безъ системати- 
ческихъ обзоровь наличиаго матерала, безь общихь трудовъ 
ио сигиллографи. Существуеть мпого безукоризненныхь изел%- 
доватй объ исторической цфнноети отдфльнихъ печатей или 
даже извЪетныхъ групиъ, именпо авинскао проф. Ламброса, — 
здЪшиихъ ученыхь ЗотНи ФАлиепу и Мог@инати, и особенно 
француза Шлюмбергера. Изъ пихъ только двое послдпихь 
поработали и въ теоретическомъ направленги. 

Я не знакомъ съ старинными итальянскими работами 
Нсотот, байтаз и другихъ, ихъ пока нёть зДБеь, о но`въ 
изстВдовашяхь названныхь четырехъ ученыхъ епги.гаография 
стала на надлежащую почву. Съ локальной коржаеныю зам*- 
чаемъ, что изъ нихъ двое коистантинопольскихь — Мог 
1’Аитдпу, объяенившаго напримбръ, Чко`значить зваше на- 
чальника Варяговъ въ Константинопол $, и Мог@паня. Достойна 
удивленя дфятельность послфдняго, Этотъ медикъ, докторъ, не 
только составилъ отборную `коллекцио, но и далъ, на основани 
собраннато имь матерала, пфлый рядъ отдфльныхь изелЪдо- 
ванй по вопросамъ <игиллографи и археолоти, напечатанныхъ 
большею частью въ Запискахь мЁстнаго греческаго филологи- 
ческаго общества» также въ здЪшнихъ нЪмецкихъ бюллетеняхъ. 
Его статья цоснгь печать свЪжести, свободной инищативы въ 
изслховаши и большое знаше историческихъ фактовъ прошлаго 
етолици. Между прочимъ, въ одномъ изъ своихъ сообщений, 
ОНЪ`ДАЛЕ обзоръ цЪлаго ряда интереспыхъ печатей и пред- 
послаль ему нЪсколько руководящихъ страницт, гдф настаиваль 


ъ 
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на большой цбнноети моливтовуловъ, затЪмь даль общую по- 
иытку ихъ классификаци по перюдамъ и изложилъ несколько 
правиль для приблизительнаго опредфлен!я времени, къ которому 
ихъ надо относить; и ато было высказано здЪсь, въ Констан- 
гинопо2, 30 лтъ тому назадъ. 

Имя Густава Шлюмбергера, члена Парижской академии, 
извфстно нынЪ вефмъ, кого интересуеть Византия. Съ каведры 
Сорбонны онъ быль недавно названъ паиболфе виднымъ пред- 
ставителемъ византиновёдЪни въ странз Дюканжа. Также какъ 
и Дюканжъ, онъ началь съ памлтниковъ латинскаго владычества 
на ЛевантЪ Замфчательна плодовитость его научной дфятель- 
ности; трудно сказать, какую область изь прошлаго Византии 
онъ не изучаль. Его интересъ къ моливдовуламъ весьма давн!Й, 
и во время своихъ неоднократныхь нафздовъ въ Константи- 
нополь онъ усизлъ собрать первоклассеную коллекщю. Въ на- 
хтоящее время онъ считается первыиъ знатокомъ сигиллографли 
въ Европ, и своими знашями подфлился въ цфломъ рядЪ 
болЪе или менфе важныхъ, но всегда интересныхъ статей въ 
различныхЪ фрапцузскихь журналахь; а также и въ болышомъ 
трудв ЭюШостарые Бугапйпе, вышедшемъ въ 1884 году. За- 
мысель его быль шировй — свести всф памлтники въ общую 
систему —, но исполнене неровное. Многя печати проч тевы 
невЪрно, и ‘самая система ихъ классификации нфсколько 
ностна. Повидимому, основательное изучеше любоко О 
пункта въ состоянии, къ сожалЪн!ю, выяснить нов т ВЪ 
вопросахъ, имъ поставленныхъ на очередь. ее гиллографая 
должна быть ему особенно признате) то столько не 
способствоваль развито научнаго, ме къ нашимъ па- 
мятникамъ, и никто не о сигиллографию 
самоличными трудами. ь 

Повидимому, содержа оливдовуловь узко и одноето- 
ронне. Однако, нау И ей памятники росконные и до- 
роме: не 55 м чийтииковь искусства, пи цфнныхъ руко- 
писей съ Зодохыми, Или сере бряными буквами по пурпурному 
фону . “ ЗозьМемъ, напр, византЙсвяя монеты. Какт давно 
и Бадь \ецаеиио ихъ собирали, какь ими дорожать. Но онЪ 
и\ въ. 1 10 `разь меныней цфнности пе имогъ для истори, въ 
адмеии еь нашими неприглядными. ноте ртыми свинНцоОвыми 
фрагментами. Вогь но истин отверженный камень, который 
«тамегь во главу угла при изучени государственныхь древ- 
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ностей Визаныи и къ нему будуть нуурочиваль данныя Пор- 
фирогенша. ПонадЪемея: если Институть будеть обращать 
такое же внимане на нихъ, какъ прежде, — то вь недальнемъ 
будущемь наша коллекщя станеть нервою въ Еврои5) 

(Сообщеше Ъ. В. Фармаковекаго еостояло въ сл5дующемъ: 
ЗамЪчательная статуэтка, находящаяся въ Кабинеть Древно- 
стей Инетитута, была подарена ему Е. М. Придикомт, М. И. 
Ростовцевымь и Я. И. Смирновымъ, которые ее купили во 
время своей экскурои по Пелопонису въ Амиклахъ, близь 
Спарты. Она предетавляеть безбородого мужчину, одВтаго въ 
одинт, гималй; мужтипа представленъ лежащим и опирающимся 
на лЪвый локоть. Онъ держитъ въ лфвой рук фалу; правая 
его рука покоится па правомъ кол$и%. Статуэтка предетавляеть, 
по всей вЪроятности, героя (можеть быть ГЧакипоа, который 
очень почиталея въ Амиклахъ). По стилю статуэтку падо от- 
нести къ древнему пертоду греческато архаизма, т. ©. къ 1-й 
половияф \1 вфка до Р. Хр. Въ это время въ Лакони процвЪ- 
тала бронзовая фабрикант. Фуртвенглеръь онубликовазль одну 
бронзовую арлаическую голову, найденную въ СпартЬ и на- 
ходищуюся теперь вь музеь въ Боетонф. Названный ученый 
приписываеть эту голову школЪ Гитада спартанскаго. До сихъ 
поръ бостоиская голова была наиболфе древиимъ примфромъ 
новой техники, которую впервые примфпяли Самоссые худож- 
ники. Поэтому статуэтка, припадлежащая Институту, дуевиЪе 
Бостонской головы; но у нея уже видимъ новую технику; она 
не массивна, & пуста внутри. НаиболЪе близкой ститистической. 
апаломей для статуэтки Института является статуя Аполлона 
изъ мрамора, найденная въ святилищ А иоллона Птойскаго въ 
Вот, статуя, находищалея теперь ВЪ) Нацюнальномь музе» 
въ Аоинахъ. Ова — производетце бамосскихь художниковъ. 
У статуэтки Института еехь чачки соприкосповеня съ егинет- 
скимъ искусствомъ, что жа говорить за ея происхождене въ 
Самосской школ. Техника, уже довольно развитая, моделлировка, 
тонкость. и анкуратность работы — все заставляеть думать, 
что статуэчка выпила изъ итколы Феодора Самосскаго, и вт. 
эЭгомъ заюцочается ел зпачеше среди памятниковъ архаической 
ох, скульптуры. 
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Изслбдоване Сируи въ археологическомъ отношени далеко 
еще ие закончено, не смотря на французсмя и нфмецея книги 
Де Вотоз, Жумена, Сахау и др. Это зависить столько же отъ 
обимя памятниковъ въ Сири и оть трудностей путешествия 
по отой во многихь мфстахъ лишенной путей сообщеня и 
малонаселенной странЪ, сколько отъ того, что въ Сири никогда 
не было производимо правильныхъ раскопокъ. 

Маршруть, принятый Русскимъ Археологическимь Иисти- 
тутомъ, въ общемъ совпадаль съ дорогами, которыми шли 
Де Вюгюэ и Сахау, и лить въ немногихъ случалхъ оть нихъ 
отклонялся для достиженя нЪкоторыхъ спещальныхъ задачт. 

Эти полдня главифйше обусловливались цфлью посЪтить 
Пальмиру и ознакомиться со состоянемъ открытаго тамъ кня- 
земъ Абамелекъ-Лазаревымъ знаменитаго таможеннаго тарифа, 
написаннаго на греческомъ и арамейскомъ языкахт. 

Отсылая за подробностями къ статьБ о памятнивахь 
Сир, номфщенной въ настоящемъ выпускЪ „Извфети“ Инсти- 
тута, здБсь ограничиваемся изложенемъ лишь важнЪйшихь 
результатовъ. < \ . 

Пальмира — это одна изъ наиболфе вм од 
ностей Сири столько же вообще по своему о кому 


значению, сколько’ по характеру сохранивши Е древно- 
стей. Но пальмирскимъ древностямъ угр дет ольшая опас- 
ность отъ хищничества и ние От рыла и Бейрута 
до Каратэна во многихъ мЪс ахь опадаются въ частныхъ 
рукахъ бюсты и рельефы из жары. 

Это въ большинств® слуя Въ результатъ тайнаго раска- 
пыванья подземныхъ, ани и хищеня находимыхъ т&мъ 
саркофаговъ, которые“ безжалостно разбиваются ломомъ или 
виркою, при а пязка бюстовь можеть быть одишь вы- 
рубается паето ьфо удачно, что его можно продать за 20 ншст- 
ровъ. <Олеюдь же изъ этихь подземныхь усыпальнаць заиу- 
ствЮтея Я женеше бюсты и особенно бюсты женщины съ 
Ммадсицемь на рукахъ, которые мы такъ часто встрфчали въ 
частныхь рукахъ въ Сирш. СудьбЪ нальмирскихь памятниковъ 
угрожаеть мфегный житель, обитатель ограды стараго города — 
бедуицъ. Ирекрасвыя арки грозять падешемъ. Самый величе- 
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ствениый памятникъ Нальмиры — храмт солнца, почти силошь 
занать жалкими хижинами поселивиюлося здЪеь племени бе- 
уцновъ; за грязными помфщенями ихъ, ютащимнея нодль 
колоннъ, стБнь и арокь древней величественной постройки, 
трудно понять и иростЬдигь иланъ древияго храма. Остатки 
тревностей — нацииеи, архитектурные и скульптурные обломки 
слВдуеть заБеь изучать, переходя изъ одной бедуннской хижины 
въ другую. Вь настоящее еще время, иоел$ вебхь разрушешй, 
Пальмира производить величественное виечатлЬне и требуеть 
пе одного дня дли боле или менфе внимательнаго осмотра ел 
‹ревностей. Самаи важная Шальмирекая надпись, открыгал 
кииземь Абамелекъ-. Газаревымъ, къ счастыо закрыта землей 
и болынинетво посфщающихь Пальмиру, вь особенности если 
это не спещалиеты, не останавливаетея передь пей. Между 
тфмъ, это одинь изъ наиболбе замфчательныхь культурцыхь 
памятниковь начала И вЪка хрисманской эры. Это декретъ 
о пошлинахъ, идущихъ съ товаровъ, нровозимыхъ черезь Наль- 
миру. Ошь знакомить сь торговымь значешемь мБетноетн и 
съ видами провозимыхь въ то время товаровт. 

Большинство другихъ нальмирскихь надписей, изсВчен- 
ныхЪ на колоннахь и па могильвыхь памятникахь, суть или 
почетныя, въ честь административныхь лиць города, или но- 
гребальныя. Хотя надпиеи въ болынинствЬ изданы, но далеко 
не изучены съ цю ознакомлешя съ устройством ^этого 
города. Не можеть быть сомифня, что есть надииви, )засы- 
панныя землей, которыя такъ и останутся безъ. изучены, пока 
какое нибудь правительство не сдфлаеть (щедрой? ассигновки 
на расконкн въ НальмирЪ. Но кажется для науки наиболфе 
интересныя вещи т, которыя скрывиотея въ подземномь 19- 
родв — въ город мертвых. (И 8 города Сирии (т. е. ТВ, 
которые тенерь покинуты писан) отличаются 100 особен- 
ностью, что для мертвыхь въ) нихь повидимому не меныле 
припималось заботъ; ч% ъ ая удобства живыхь, а Пальмира 
въ особенности, № 

Въ ‘Пазьмирь сохращилиеь пастонщя катакомбы, идущя 
на боль пространства, сдЪланныя чрезвычайно искуено и 
украшенных вебми средетвами тогдашней техники: скульттура, 
прхнектра, живоцись. Рдва ли не болЪфе важный матерталъ, 
ч6мь надписи, представляють Пальмиреыя усыпальницы. Между 
прочимь весьма замфчательна катакомба, въ которой однз зала, 
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вся украшена фресками, напоминающими живопись Помпеи. 
Туть не только фигуры съ прекрасно сохранивиимися цвфтами 
одежды и лица, но и цфлыя картины, представляюция миволо- 
тическе сюжеты. Нужно думать, что дальнфйиин изслфлованя 
въ Пальмирв въ особенности могутъ быть интересны съ точки 
зрышя изучения нодземнаго города. Между рисунками особенно 
обращаеть на себя внимаше женская фигура во весь ростъ 
съ младенцемъ на рукахъ. — 'ТЪ мЬста, на которыя въ даль- 
нЫйнемь мы намфрены обратить вниманю, характеризуются 
также остатками старой культуры, но уже не греко-римской, 
а хрисманской. Любопытно, что хрисмансые памятники Сир 
носять на себЪ отпечатокъ эпохи 1У—УИ врковъ, & за- 
тВмъ совершенно замираютъ, изрёдка развф встртишь над- 
пись Х вфка. 

Скажемь даже болфе, въ Сири множество городовъ (Аре- 
туза, Ларисса, Апамея) вслфдстые какой-то страшной ката- 
строфы покинуты жителями, но есть множество городищу, 
намять о которыхъ утратилась, есть множество оставленныхъ 
жителями христанскихь городовь и селен, носящихъ араб- 
екое имя и совершенно утратившихъ старое имя. Вотъ напр, 
)ль-Бара, Муджелейя, Серджилла, Рувейха, — все это цфлые 
города съ совершенно сохранившимися домами, въ которые 
ведетъ лфстница, вокругь которыхъ стоить галлерел, н ных 
горыхъ домахъ сохранилась кровля, — недостаетъ т ив и) 
и обитателей, которые повидимому не такъ о о ИЗЪ 
дому. Посфщене этихь покинутыхъ городов ин во вебхъ 
домахъ которыхъ надь воротами вы види Сы христанскую 
монограмму, или агнца съ крестоут, о дпись 17655, или 
надпись изъ Евангеля или иса: я "роизводитъ но истин% 
сильное впечатлн1е. Болы\ин ее изъ пихъ находятся въ 
мЪФетности каменистой, малюдостунной, лишенной въ настоящее 
время населеня, оди`засдуживають серюзнаго внимани какъ 
сь точки зрия пронехожденя ихь въ эпоху Ш-УТ вЪка, 
такъ и с ЗочЕй зрфни запустВня их. 

тада прочимъ 9ль-Бчра — это городъ мертий. 
запуствлый, ‹ю это развалины яе деревни, а города. Въ ноль 
лежат ааа блока, служивиие арлитравомъ надъ воротами, одинъ 
въчиииу 1,25 м, другой 1/15 м. и сь надпиеью: Господи 
силъ съ нами буди (и% греческомъ). ЗдБеь же монументальныхь 
размЬрювъ базилика въ 5 кораблей ин сь громаднымь количе- 
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ствомъ колоннь, плущихь отъ алтаря до иароика; певдалекь 
оть нея другая базилика въ 3 корабли, гдВ наблюдается р®д- 
кое богатство скульнтурныхь и архитектурныхъ подробиостей. 
ЭдЪсь же нЪсколько погребальных памятниковь въ видЪ инира- 
миль. Въ основаши и\хъ лежитгь квадратное здалие на цоколь 
в, 3—10 ряювь камней, за нимъ ел$дуеть пирамидальная 
кладка вь нфеколько рядов, виутри стоятл, саркофаги. Затмь 
прекрасно сохранивиийся частный дом» сл, остатками превос- 
ходнаго орнамента. СОтфны сохранилиеь в, цфлости до самой 
кровли. На каждую сторону выходять по два окна узепькихь 
и неболыциху размЪровъ. Надписи наду» входами въ дома: 
Слава въ вышних Богу; Господи, сохрани вход» и исходъ 
твой отнын$ и до вЪка, или: Великаи сила св. Троицы. — 
Знакометво еъ древностями Эль-Бара приводить къ выводу, 
что здЪсь прекрасно запечатлфна не только общественная, но 
н частнан жизнь хрисманскаго города. ЗдЪеь видиму, обстановку 
частной, интимной жизни пебольшаго города. Мо иекусство 
было примфнено и з\еь въ не менфе значительных раз- 
уралъ. 

Въ емысяБ научно-археологическомь превосходная на- 
ходка сдфлана в, одномь городЪ: здЪеь въ баляхъ обнаружена 
мозаика прекрасной сохранности (охотничьи сцены), иредета- 
влиющая нфеколько отд®льныхь сюжетовь: буйволт, медвЪхь, 
левь, газель, тигръ, пантера, нфсколько птицу, между прочимь 
страусъ, нЪсколько пальм и разныхь деревьевъ. Ань ВЪ 
серединЪ мозаики свидфтельствуегь о времеци Пти 
памятника и называеть имя художника (| 

'Того же характера, и той же эпохи зезцколВиный и теперь 
еще производящий сильпое виечатлфне онастырь ев. Симеона 
Столиника. Это въ свое время былт, памятникъ сь такимъ же 
религюзныму, зпаченемъ дак © ри,›какъ КЛево-Печерская или 
Сермева Лавра для Росси. “Не извфетио въ точности, когда 
монастырь запустбль, но ясно, что не со времени арабскато 
завоевания, а, гораздо `иозже, такъ какь вь конц Х вфка онъ 
былъ еше боталымЪ и вебьма населеннымъ, 

Монастырь Симеола Стилита паходитея въ разетояни 
35—40. греть оть Анмохш, онъ расположеть на весьма 
красивом холм, съ котораго открывается несравненный видь 
на лежапия у подполия сго долины и коснодетвующия падь 
кимъ цфии горъ. Монастырь построень въ концё \ вфка, храмъ 
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его имфетъ форму креста, центрь котораго занимаетъ восьми- 
угольникъ сь колонной, на которой подвизался св. Симеонъ. 
НесомнЪино, нфть въ Сири ничего величественвйе этой свн- 
тыни, хотя опа въ настоящее время утратила всякое значене, 
ибо кругомъ на десятки версть нЪть ни одного христавина. 
Храмъ и монастырекя постройки во многомъ представляютъ 
замфчательную сохранность. © значене монастыря можно 
судить потому, что у подошвы холма, на которомъ онъ расно- 
ложенъ, возникъ цфлый городъь Симеона Стилита, который жилъ 
н процьфталь на счеть богомольцевъ, стекавшихся на покло- 
нене Симеону. Чтобы достать наибольшее количество воды, 
необходимое для большого населея этого совершенно каме- 
нистаго мЪета, здФеь предприняты были громадныя постройки. 
Кром$ того, въ город находимъ нЪсколько зданй, иибющихъ 
характеръ гостинницъ для прзжихъ, устроенныхъ съ значи- 
тельными удобствами и снабженныхъ террасами и галлереями. 
Наблюден!я, сдфланныя надъ развалинами монастырскихь и 
тородскихъ зданй, въ высшей степени интересны и даютъ до- 
полненя и поправки къ даннымъ, находимымъ у де Вогюэ. 
Наиболфе обильный матераль экскураи по Сири заклю- 
Чается въ надписяхъ, между которыми есть нЪеколько исто- 
рическихъ византйской эпохи. Затфмъ слфлуютъ остатки ф к | 
сковой живописи (3-го в.), мозаичный полъ въ баняхъ Жо © 
множество скульштурныхь фрагмевтовъ. Независимо оть ‘того 
найдены развалины древнихъ намитниковь. (И лыя горо- 
дища, — все это сридфтельствуеть объ вы богат- 


ствахъ Сирии. <» 
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Обработка добытых ивтераловъ и издан!е ученыхъ 


№ ^^ чрудовъ. 

Въ отчетн м» изданъ УГ томъ „ИзвЪсий“ Инетит) ть 
н быль изучаемъ) сырой матераль, ирюбртенный экскурсями 
и расдоцками) Члень Института Б А. Панченко занимался 
подготовяенемъ кт, изданио обширной коллекции визанЙскихъ 
“еАкнцовыхь печатей, принадлежащей Институту. Художникъ 
Н.К. Клуге продолжаль воспроизводить моззики и фрески Кахриэ- 
Шжами. Въ отчетному году имъ нарисованы: 1) мозаика надъ 
входною дверью въ церковь изъ вгорого нароика, представляющая. 
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ецящаго на троиВ 1 Хрисга и стоящаго передь нимь на 
колфнахъь Оеодора Метохита; 2) мозаика изъ второго нароика, 
представляющая передачу пресвятой ДЪвы Март 1оенфу; 3) мо- 
занка, представляю цая различныя чудеса и исцфлены; 4) мо- 
заика въ паруеЬ южинаго купола въ 2-мь нароикЪ, предста- 
вляющая исцблене тещи Нетра; 5) фреска, пзобриижающцая кти- 
торовъ въ придблЬ; 6) фреска, представляющая свв. Гурм и 
Самону, тамь же. 


уу, 
Раскопки въ Волгар!и близь деревни Абобы. ') 


Нынфииняя турецкая деревия Абоба находитея въ юдиюй 
части земляныхь укрфилешй, составаякицихь фигуру не со- 
вемь правильнаго четыреугольника просктированнаго въ с%ве- 
ровосточномъ направлени. [иитя вала съ еФвера на югь иметь 
приблизительно 6 километровъ, лин же огь востока въ западу 
на сЪверВ достигасть четырехь, а на югВ не больше трехъ ки- 
лометровъ. По всей длин вала, идеть глубок ровь, и доныи» 
хорино сохранивиийея на восточной сторонЪ. Виутри внЪ- 
нихъ укрБиленй находятся остатки городища нли больнюго 
поселешя, по всему пространству ветрфчаютея обломки мра- 
моровъ, остатки черепицы. Центръ всей площади, замыкаемой 
валомъ и рвомт, предегавляеть отдБльное укрвплеше Жоста= 
вляющее фигуру квадрата. СтЗиы этого уврВилени ‘сложены 
были изь тесанпаго камня, въ настоящее время\сохранились 
лишь основашя кладки стЪытъ, но направзеще ихъ можеть быть 
опредВлено но довольно замтному возвыпиенно почвы, 060- 
бенно, если емотрЪть съ вала. По мБемтьыь предантямъ, внутри 
этой каменной ограды быль дворец» такь что мЪето и до 
сихь поръ носить назван Сарай-еры. Постепенное разрутене 
стёнъ укр6плешя и ваходившихея въ немъ ностроекъ шло съ 
давнихь поръ, но окончательыюе разрушене поелЪховалю лЪтъ 
25 тому назадь, при иррвелениг жел знодорожной линии Варна — 
Рущукь. Въ Центрв нлощадн, окруженной камепными стнами, 
находились возвышения, предсгавляю лия остатки разрушенныхъ 
сооружений, о чемъ свидфтельствовали груды камней, череницы 
\и мраморныхь обломковъ, покрытыя куетарникомь. Въ бли- 


Е 
ыы Производилясь директоромъ Института и ореиодавателемъ Варненской 
тиивази В, Шкорниломь. Абоба находится близь Нози-Пазарь. 
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жайшемъ разстояши, и также съ сфвера на югъ, проходить 
старая римская дорога. За чертой каменныхъ стБиъ, но внутри 
вала, вь сфверозападномь направлени, находились сл$ды дру- 
гого больного сооруженя, также замфтные только по грудамъ 
камней и неровностямъ почвы — эта местность елыветъ у 
турецкаго населеня подъ именемъ Килисе-еры. Итакъ, пред- 
полагалось, что въ абобекихь укрЬпленяхъ мы имфемъ остатки 
или римскаго лагеря, или византйскаго хботбоу, которымъ во 
свое время могли воспользоваться болгаре при завоеванти этой 
страны въ УП в Но такъ какъ по всфмъ вфроятямъ, осно- 
вывающимся на разборЪ историческихъ данныхъ, прежде осно- 
вания своей столицы въ ИрфславЪ, болгаре должны были имфть 
другой политически центрь между Дунаемь и Балканами, то 
весьма естественна была надежда искать въ а} хеологическихъ 
памятникахъ Абобы слёдовъ староболгарской исторш. Объ ар- 
хеологическомъ значени всей м$етности см. Извфемя т. УГ, 
вып. 2—3, въ ОтчетЬ о дфятельноети Института за 1899 
(окскур@я въ сфверовосточную Болгарию). 

Два пункта, отифченные мфстнымъ населешемъ именами 
Сарай-еры и Килисе-еры, прежде всего должны были привлекать 
кь себЪ внимане, — на нихъ и начаты были раскопки. Такъ 
какъ поверхность представляла лишь небольшую мне 
и не имфла ни правильныхь очертанй, ви слФдовъ мы 
кладки, то предетояло прежде всего обнаружить сл, на 
чтобы по направлено ихъ орентироваться въ к цей ра- 
бот. Не останавливаясь здфсь на процессв би на дета- 
ляхъ, укажемъ наиболЪе характерныя н&\0 о и т резуль- 
таты работъ въ Сарай-еры. Это ми 10 № а а большое здате, 


сложенное изъ тесаннаго дамн о И стЪны сохранились 
К и® 
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иногда въ два ряда камней а уругомъ, а болышей частью 
въ одинъ. За то ет я меньше подверглись рас- 
хищенио и въ иных ева представляють кладку въ шесть 
рядовъ. Можно дм что сохранился весь нижнЙ этажъ вну- 
треннихЪ^\ п о `такъ что планъ здашя можно возетано- 
вить во всей цБлости. 

х\ Радомбгрьше строительнаго матерала привело къ елЪ- 
< ЮЩИМе наблюдешямъ. Здаше несомнфино построено изъ ма- 
терр, который ранфе служилъ другой цфли и быль уже разъ 
употреблень. Такъ въ одномъ ряду внутренних стёнъ замЪ- 
частея писааный камень съ помтой ТА, т. е. 14. ПомЪта не 
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можеть указывать ни на поряцокъ камней, ну па послВдователь- 
ность рядовь, цо всей вЪроятиости она имфла значеше тамъ, 
г46 камень занималь мЪсто прежде, чёмь быль вдбланъ въ 
сеБШБ занимающаго насъ здашя. Обнаружен кромф того ка- 
мень въ нижиемъ ряду стфпы еъ латинской надписью. Часть 
падииси сбита сь цфлыю придать камню требуемую форму для 
его поваго назначеня. Такъ какъ но остаткам» надниеи можно 
судить, что оо быль надгробный памятниктъ, то ясно, что для 
возведешя стЪны брались камни сь одного изъ римскихь клад- 
бищь. ‘Точно также оказалея другой камень въ стфнЪ сь 
рельефомь и листкомъ аканоа, — нЪтъ сомифнш, что и онъ 
прежде служилъ другой цфли и иенолняль другое назначеше. 
Наконецъ, найдена база колонны, на исподней сторон которой 
сохранились осталки декрета въ честь М. Авреия. — По- 
добныя же наблюдения необходимо было вывести на осповани 
разсмотрышя кирпича и черепицы. Вакф форма и марка кир- 
нича, такъ и знаки на черепиць — весьма разнообразны и 
разновременнаго пронсхожденя. Малераль подготовлялея на 
разныхъ заводахъ и не изъ охипаковой тлины, что въ свою 
очередь можно истолковать въ томь смыелЪ, что онъ служилъ 
уже разь для другого назначеня и приспособлень быль для 
нашего здашя впослфдетыи. Наблюдения надъь фабричными мар- 
ками и зпаками на кирпич$ и черепиц® могли получить болЪе 
яеный характеръ, когда подобиаго матерала набралось много. 
Одновременно съ Сарай-еры подвергалась раскопкамь мЪегность 
Гилисе-еры. Здесь сь первыхъ же дней раскопокъ стали И 
чаться онредфленные выводы. Скоро выяснилось, чо раскопка 
ведется въ здаши базиличной формы, при чем на восток 
обнаружены были основан трехъ апсидь Прежде чБмь про- 
должать очищене храма оть слоя щебыи И земли, выяснено 
было направлеше сЪверной и южной стБиы и опредБлены въ 
общихь чертахь планъ и разм®ры ‘этой церкви. Ширина 28 
метровъ, длина съ двумя нареиками около 57 метр. 

Не смотря на многов$ковое истреблеше, не пощадившее 
даже камня въ стВнахъ, изъ которыхъ въ изкоторыхъ мЪетахъ 
сохранилея лини, самий нижшй слой кладки, все же при очи- 
щени церкви ежедневно можно было натыкаться на интересныя 
находки. Прежде всего почти везд» сохранилась мраморная 
настилке,` покрывавшая церковный поть и вм%сть съ тфыъ 
‘открыто 26 базь колоннь, изь коихъ большинство на самом 
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мфетБ первопачальнаго наложденя и со множествомъ оскол- 
ков и обломковь мрамора, разбросанныхь по блязости оть 
базь. ДалЪе, открывались постепенно карнизы, фронтоны и 
рельефы разныхъ принадлежностей храмовой постройки, кани- 
мели, кресты и обломки надписей большей частью на гречесвомъ 
языкЪ. Обиле мелкаго обдЪланнаго мрамора в формъ ромба, 
квадрата, шестиугольника, тикже пластинки цвфтного мра- 
мора — служили свидЪтельствомъ, что стБны церкви облицо- 
ваны были мраморной мозаикой. Найдено множество кусочковъ 
цафтного слекла, гвоздей, жельзныхь колець, монеть и сплава 
изь свинця. Послбднй находимъ быль въ такой формЪ, что 
пе остается сомнЪшя, что церковь разрушена была отъ по- 
жара, а потомъ подверглась страшному разореню оть вар- 
варекой руки. 


Что церковь подверглась разореню со сторовы дикаго 
народа, это видно изъ того, что громадные мраморные столбы — 
колонны часто оказываются разбитыми въ мелые кусочки; отъ 
имЪвшихея на нихЪ надписей иайдено десятка два и даже 
боле обломковь, на которыхъ сохранились двЪ или три буквы 
и въ лучшемъ случа одно слово. 


Расчистка средней апсиды и м%ста подъ святымъ пре- 
столомъ привела къ любонытпымъ наблюдевямъ но отношению 


къ способу приготовленя этого м$ста. Когда расчищена была % 


вся площадь апсиды, обнаружился полукругъ изъ нм 
плить, окружавиий св. престоль, но слдовъ прест & не ( 0 
найдено. Снявъ небольшой слой земли въ это Коооущиих 
рабоче напали на слой бетона или хор) ты иной вЪ 
14 сантиметровъ, которымъ залита 6 м поверхность. 
Осторожно разбивая и отчищал С, замфтили, что 
подъ нимъ вся поверхность`док ия) небольшими отверстиями, 
идущими симметрично правидьными ридами. ОтВнки этихъ 
отверстй, которыя Е очками не одинаковой глубины 
(отъ 0,83 до 1 метра имфють до такой степени затверд®лую 
иоверхность, Что у (Одна ИЗЪ нихъ не обвалилась. Въ этихъ 
трубочках мых. епо присутстве золы (параллельное наблю- 
денте дабы фи очистк® другой церкви). 

< \Мрк очистк№ южнаго нефа открыто подземное помщене 
< ‘форм колодца. Это помфщен!е, въ виду чрезвычайной труд- 
ности работъ на значительной глубинЪ, не могло быть изел$- 


ы 


<> 


№.) 


Е 
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овано во вебхь подробностяхъ, по песомнённо, что это быль 
колодецъ. 

Важийшими результатами получеппыми отъ раскопокъ 
въ Килиее-еры должны быть признаны слЪдующе: 

1) Открыто мЬстонахождеше многнихъ староболгарекихь 
историческихь памятников. Извфстно, что эти памятники гла- 
вифйше суть колонны съ именемъ Омортага въ честь геросвъ 
и государствениыхь людей Болгар, а также колонны съ 
именами городовъ. Часть такихъ колониЪ перевезена въ Софио 
и находится въ МузеБ, часть же сохраняется въ ПРумлЪ, въ 
Провадё, въ Новомъ Базар и другихъ мЪстахъ. По отношенно 
кь первоначальному м$фстонахожденио этихъ памятпиковъ свф- 
дышя довольно иеонредфленны, такъ какъ крестьянекое наее- 
лене не охотно отвЁчаеть иа разеиросы о томъ, кто, гдВ и 
когда нашелъь тоть или другой памятникъ. 'ТЪмь не менфе 
не подлежить сомнфино, что нВкоторые изъ извЪетныхь досель 
староболгарекихь памятниковь первоначально найдены въ бли- 
жайшихъ къ Аб0бЪ деревияхь Принимая въ соображене 10 
обстоятельство, что въ Милисе-еры найдена при расконкахъ 
новая колонна сь именемь Омортага и найдена ш за, хотя 
и въ лежачемъ положеши, естественно заключаль, что этоть 
храмъ быль первоначальным мЬстонахождешемъ и для дру- 
гихъ подобныхь же колоннъ, вь разное время отконанныхь 
и тайно увозимыхъ мфстными крестьянами въ свон_ деревни. 
Далфе, раскопками обнаружены въ Килисе-еры колон `© над - 
пиеями Е 

КАСТРОХ С6)7010Л6 
и КАСТРОМ АРКААТЗ АС 
равно какь обломки колониь съ надпиеыо ПОАЕ6МОС. — Эти 
находки не могуть не напращивахься на сопоставлене съ ко- 
лоннами, на которыхъ (‘читаются имена РЕА6СТУ, ВХРАИХ 
и другихъ хастро, равно какъ сь извЪстной колонной сь 
надписью ПОДЕМОС СЕРАС. Имфи въ виду сходство тЪхь 
и другихъ паматниковъ, принимая также въ соображене 0со- 
бенности падеографи общя веЪмъ означеннымь памятникамъ, 
незьзя не приходить къ заключению, что въ Килисе-еры перво- 
начально находились и ТБ колонны съ именами хботро, ко- 
торыя нынё находятся въ Софи, вь 'Тырнов8 и другихъ 
уЪетахъ. Эти заключея могутъ быть проведены еще далЖе. 
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Бъь базилик открыто 16 базъ колоннъ, т. е, быдо всего такое 
же число колоннъ съ надписями: если теперь подсчитать число 
староболгарскихь надписей съ именемъ Омортага и съ назва- 
ными различныхь хботрх — какъ находящихся въ разныхь 
мфстахъ Болгарш, такъ и открытыхъ раскопками въ Килисе- 
еры, — то окажется, что чиело извфстныхъ теперь колоннъ 
сь надписями совпадаетъ съ числомъ базъ и что остается не- 
известной судьба одной только колонны. 


Въ виду указанныхь обстоятельствь нельзя не приходить 
къ заключен, что въ Килисе-еры открыто первоначальное 
мпстонахождене значительной части староболгарскихь па- 
мятниковь. 


Вокругъ указанныхь, тавъ сказать, центральныхь мфетъ, 
обращали на себя внимаше боле или менфе значительных 
насыпи и возвышен!я, въ которыхъ слВдовало предполагать 
остатки древнихъ построекъ. Нельзя утверждать, что Институть 
усп®лъ выяснить значене всбхъ подобныхь возвышен, усы- 
панныхь щебнемъ, черепицей и мелкимъ вамнемъ, но овъ 
пытался, если не окончательно очистить, то сдфлать пробныя 
траншеи въ многихъ направлен!яхъ. 


Къ сфверу и востоку оть Сарай-еры открыты р 
образныя дворцовыя здания, занимавиия весьма обширн ОЕ | 
щадь и между прочимъ церковь, можеть быть пр - <. 
церковь, служившая также и мЪстомъ Е хасается 
дворцовыхъ зданй, они по всей вроятнос и 6} й въ боль- 
‚шинств® деревянныя, такъ что прослфдить у ихъ постройки 
по оставшимся въ пфкоторыхъ м%стох нм фунда- 
ментамъ весьма трудно. На м расположеня этихь зданй 
подъ слоемъ земли съ небольимъ вь метръ, находятся пласты 
пепла и угля. Здфсь было множество небольшихъ построекъ 
съ маленькими въ нихъ иомВщенями. При раскопкахъ нашли 
громадное количество ЧатВИстыхь лосиныхъ роговъ, остатков 
костей, вы оленьихть череповъ. Вообще пи въ одной 
части раскомиахь зданй не было найдено такого множества 
слфдову доумнией жизни и такихъ ясныхъ признаковъ быта, 
ВЬ © ‘оромь охота на оленей и кабановъ занимала весьма 
`кидное `мБето. Изъ отдфльныхь предметовъ здфсь найдено нф- 
скользо монетьъ, обломки стеклянныхь браслеть и кром® того 
риеупокь и доселВ употребительной въ Болгари игры. 

10 


эЗн Отчеть о дБягельности 


Переходя кь дворцовой церкви, мы должны прежде всего 
замутить, чго она хотя и имфеть три нефа и три апсиды, но 
цалеко не представляетъ такихъ размБрювъ, какъ церковь, раско- 
панная раньше въ мфетности Килисе-еры. Эта церковь подвер- 
тлась сграшной катастрофЪ, въ ней далеко пе везд$ сохранился 
‹амый фундаменть. Безъ слЪда сметено все, что было выше по- 
моста, нЪкоторые сл6ды лишь сохранились изъ того, что было 
подъ церковнымъ поломъ. одЪсь найдено нфеколько фрагментовъ 
съ именами различныхь хботоя, но самое интересное — это 
гробницы и остатки погребешй. НесомнЪиио для цфлей погре- 
бешя служилъ пеболышой четвертый придЪлъ, пристросипый къ 
церкви впослдствм, въ которомъ сохранилиеь остатки погре- 
бентя, но изь котораго вынесено рфшительно все. Зд%сь же 
найдено нЪсколько чертежей: рисунок» колчана и стрълы, и 
знаки на камнь 


>< “ Сы 
ыы 


Сь восточной сторопы отъ этого зданя обращали па себя 
внимание груды камня и щебня па мфетЬ вороть, ведущихъ 
въ ирЪиость. При раскопкВ вороть обнаружено большое коли- 
чеетво кирпича и черепицы съ особенными знаками и рисун- 
ками. Здфсь находимъ грубыя попытки изобрадить Челов\ч - 
ческое лицо, части человфческаго тЪла, формы `животныхъ и 
растенй. Кром того, вмфето обычныхь( Знадовь комбинациг 
прямыхъ и кривыхъ лин, каюмя свойственны кирпичамъ гре- 
коримскихъ фабрикъ, здЪеь находимь оцаки: конской подковы. 
собачьей лапы, козьей и овечьей ‘ноги, пальцевъ человзческой 
руки ит. и. 

Какъ можно полячь, изелдоваше этого матерала слу- 
жить единственным показателем принадлежности нашей по- 
стройки иъ тому Яр другому времени и народу. НесомнЪнно 
это знаки такъ называемой варварской эпохи. 


Очко спверныхь и востонныхь вороть и нахлодицихсл 
между ними уврфЪиленй, или бодшень дала особепно любопыт- 
ные результаты. Первая башня оть восточныхь воротъ къ ©- 
зернымъ представляеть пятиугодьникъ. одна сторона хкото- 
раго совладаеть съ паправлешемъ стны. Башня сохрацилас 
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только въ нижнихь частяхь (оть 2 до 4 рядов кладки). 
Въ четвертомъ ряду камней оказался рисунокъ, изображающий ; 

1) всадника на кон® съ копьем, устремленнымъ въ про- 
тивника, 

?) оленя съ взтвистыми рогами, 

3) всадника съ высокой остроконечной шапкой на голов». 


Вторая угловая башня имфетъ совершенно круглую форму 
и составляеть соединеше между сфверной и восточной ст$ной. 
Вь этой башин$ сохранилось въ нфкоторъхъ м$стахъ четыре рада 
кладки, но можно догадываться, что башня постепенно разо- 
брана мирными жителями, & не разрушена непрятелемъ. По 
сфверной стён® между угловой башней и воротами находится 
еще башня, которая по складу сохранившихся частей должна 
быть отнесена къ форм пятиугольныхъ. 

Наиболышй интересъ представляеть раскопка сфверныхъ 
воротъ какъ по найденныхь здЪсь предметамъ, тавъ и по со- 
хранившимся основамъ стЪнъ и укрёплевямъ, примыкающемъ 
къ этимъ воротамт. 


Доступь къ воротамъ съ вифшней сфверной стороны 
заложенъ нфеколькими рядамн болынихь камней, сложенныхъ 
наскоро и небрежно безь цемента и связанныхь не много, 
грязью, которая отваливается отъ прикосновеня лопатке \ 
Боковыя стороны прохода вороть представляють бы > 
примЪръ кирпичной облицовки. По всей вфроятности(с орныя 
ворота состояли изъ тройныхъ вороть въ одну ди (ю\ Боковыя 
укрЪиленя съ обфихъ сторонъ воротъ состояди\ изъ двухъ пом- 
щенй, которыя были раскрыты до сама у Я представили 
весьма любопытный для а ъ. Въ четырехъ 
квадратныхь помфщеняхь #9 об Бам, сторонамъ главныхъ во- 
ротъ найденъ глубовй нлас С ежженной извести и пепла отъ 
сгорЪвиаго дерева. и К. томъ слоф, частю подъ нимъ 
найдены предметы аи бронзы, изъ мФди и кости. Здесь 
между прочимъ \ь \ы части блюда съ рисункомъ и нал- 
НИСЬЮ. Ал оятности здесь была сосредоточена нЪзкогда 
посллняя защита крЬиости, или по крайней м5рЪ сложены были 
наиболье важные и цфнные предметы. 

А Верхнй рядъ кладки въ сфверныхь воротахъ предста- 
вляеть любопытнЪйшИЙ матераль въ рисункахъ, записяхъь и 
разнообразныхь знакахъ. 
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Подобные знаки частно могутъ быть наблюдаемы на кам- 
пЯхЪ и на гробниц въ малой церкви. 

Совершенно таковъ же тишь устройства и восточныхь 
воротъ. Часть этих поелфднихь расконана въ первый нруемъ, 
т. е. въ 1899 г. часть же очищена въ 1900 г. Какь и сл\- 
довало ожидать, судя но иримЪру сФверныхъ воротъ, здЪеь также 
но бокамъ отъ ворогъ, открыты два помфщеня, наполиекныя 
непломъ и известью. Здфеь найдено иЪфеколько любопытиыхь 
знаковт и рисунковъ, исполненныхь рфжущимъ орудемъ на 
стЬнЪ. 

Могилы. Особенно много погребешй и сложенныхь изъ 
камня могиль найдено вь малой церкви близь дворца. Такова 
могила, найдентая въ сЪи. нефЪ церкви. Опа состоитъ изъ плилт, 
насухо сложенныхь и представляетъ по форм совершенное 
подобе обыкиовениаго деревяниаго гроба: выше и шире у 
головы, ниже п уже у ногь. Скелеть лежить головой на за- 
падт, погами къ алтарю, руки положены на груди, но такъ, 
что лЪвая лежить выше, правая инже. Не найдено никакихь 
украшен. 

Полученные велбдстые раскопокъ матералы распадалотся 
на различныя групиы. 

1) Вь количественномъ и качествениомь отпошенук на 
первомь мфетБ столь падписи, изъ коихь одна сохранилась 
вполн$ и издана въ УГ т. ИзвЪфегй. Большинетво надивсёй иред? 
ставляютъ собой фрагменты колониъ. го а Я 
матераль, надписи съ именами хботро и‘ весьма’ вБроятно 
фрагменты надилеей съ имепемь Омортага. ДалБе слЪдуютъ 
фрагменты падгробныхъ плитъ, частю! хрисманской, частно язы- 
ческой эпохи. ВажнЪйний изъ подобнаго рода есть фрагменть 
съ варварскими именами на  гречеекомъ языкф. Имена вЁро- 
ятно болгареюя, но это уже Хриспане, передь каждымь име- 

емъ кресть, и самыя имена) начертаны на дос, имЪющей 

изображеше креста. Характерно начертане Ё даетъ основаня 
относить НАДИИСЬ КБ’ первой половин 1Х вфка. Есть яЪсколько 
обломкову ‘ коммеморативныхь надписей какъ римской, такъ и 
византшекой эпохи. Всего обломковь надписей до 95. 

2; Весьма обширный матераль представлаотъ собой знаки 
ча-камняхь, знаки и марки на череницф. Важноеть этого ма- 
черала усматривается изъ того, что эти знаки, будучи сдфланы 
МБетными мастерами, характеризуютъ обитателей данной м\ет- 
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ности и свитбтельствують объ особенныхь премахъ употре- 
баяемыхь для мфтки камней. Хотя зд%сь во множеств встр»- 
чаются знаки греческаго алфавита, но также повидимому можно 
находить элементы славянской азбуки. 

3) Рисунки на камняхъ зданй 

4) Монеты мфдныя 31, золотыя дв — ве времени Ци- 
мнемя и ПВасимя П Кром того 3 моливдовула. 5) Перстни, 
браслеты. Фрагменты бронзы, фрагменть блюда съ надписью. 

Веб малермалы потому прюбрётаютъ особенную важность, 
что позволяють поставить на твердую почву вопроеь о дре- 
виостяхь славянскаго быта и культуры. 


У. Библютека и Кабинетъ Древностей. 
а) Библотека, 


Въ отчегномъ году ноступило въ библютеку Института 
всего: 
Названй..... 
Гомовъ .. 


а ее 365 
2 3. 2 
что съ ирежними составляетъ: 
Назван. ......... 5066 
Домов до ах с дл. - 19680 


Продолжая мфнлться своими издашями со всЪми учения 


учрежденями и обществами, которые и прежде высылали- | 
ститугу свои труды, въ отчетиомъ году Инетитуть вс т 
обмфиъ издатями еще съ Болгарскимь Сытущоеь ©бще- 
ствомъ (Българско Книжовно Дружество), и и р цой ТГу- 
бернской Ученой Архивной Коммисстей, № ествомь Ино- 
странныхъь ДЪль, Сербекой Королев ем Юго-Сла- 
винской Академей Наукь и Ис зат 

И въ отчетномъ году и и получаль пожертвованя 
вь библютеку книгь, ори карть отъ различныхь учре- 
жденй и частныхЪ лир которымъ и считаетъ долгомъ выразить 
глубокую благодарность, а\именио Имиераторекому Русскому 
Геограитеекыйу ^9б цеству,\ Вагон Че Вауе. Р. Е. Голубин- 
скому, А Х Уизиииевекому. М. С. Дринову, В. И. Ефремен- 
кову, И А. Зиновьеву, Клебка М. Киль, И. №. Коковцеву, 
Н. -._ Копдамову, Д. 0. Кобеко, Ю. Л. Вулаковекому, г. ме- 
цене, Х. М. опареву, А. М. Люпухину, А. Н. Мандельштаму, 
9. Тайшет И. С. Нальмову, И У. Поджзос, И. Д. Ио- 


Мн 
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тодину. ГР. № Роу, Я. И. Смирпову, А. И. Соболевскому, 
И. А. Сырку, гр. П. С. Уваровой, Т. Д. Флоринскому, Ю. И. 
Щербачеву. 

Изъ прюбрётенй Библютеки особенно заслуживаюгь вни- 
маня слфдуюция издания: 


ПазШеа ей. НенифаеВ, съ дополиешями; Хаефатье у. ЫМи- 
сешфа! веБ издашя; НепиБасй, Хасвагье, \УШе Апес4оа; Ве- 
устегй Зупоеот; Меегиалии 'ТВезамгиз пт; Сщаей орета; 
Иецзсьт И ег Бамоту-ЗИЙаие, вся серт; Ригбуапеег, Пе 
анйКей Сешшен; °АУроо, Торос арб; Глас, Споменик и 
друмя издали Сербекой Королевской Академш; Цай, УМагию, 
Мопишеша и мн. др. издания Юго-Олавяиской Академи въ 
ЗагребЪ; Хензеьгй, Завгефенеше ег Чешосвен шогоени- 
(Изспей СезеЙзсваЙ, полныя сери; Мойес$ сё ехбаи$ Париж- 
ской библотеки, полная сея. ВеЪ поступивиия книги зане- 
сены въ основной, карточный и систематически! каталоги. 


Коллекция фотографй Института увеличилась сн о ми, 
сдфланными въ сискую экспедицио и на ка Въ 
Болгар. 


6) Кабинетъ древностей, 


Вь отчетномъ году поступиль (въ Кабипеть Древностей 
рядъ весьма интересныхъ предметовъ^Значительно увеличилась 
коллекщы визаниийскихт, печатей. ПрюбрЪленъ цфлиый рядъ 
весьма хорошю сохранивитихея Золотыхь визанйскихь монетт. 
Изь Сирйекой экспедищи Института поступило изеколько ин- 
тересныхь скудцитуръ Пальмирскаго стиля, глиняный снарядъ 
для метана  „греческаго огня“. Особеннаго вниманя заслужи- 
ваетъ купленный Институтомъ кусокь драгоцённой византй- 
ской `матерм ХИ—ХШ в, украшенный фитурами орловъ. 
Материя изъ зелепаго шелка съ вышивкою изъ пуриурнаго шелка 
и золота. Интересна также одна бронзовал статуэтка, пожер- 


твованная Н. П. Кодзаро; она, предетавляеть танцующаго 
Вакханта, 
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Изтъ, визапт ских печатей выдающийся научный интересъ 
представляетъ: 1) печать середины УП в. военныхъ поселен- 
цевт Славанъ изъ Виоинской области — первый по времени 
н безспорный памятникь Славянскаго движеня въ М. Азю; 
2) три печати съ неизвбстнымъ дотолВ звамемъ Волхв 
лиибс. 

Общий итогт поступленй выражается въ слёдующихь 
цифрах. 

Постулило произведенй древняго восточнаго и античнаго 
искусства и промышленности: 


Пожертвоващемь — Покунков» 


Бронзовыхь статуэтокь ...... 9 0 

'Герракотть и фрагментовь. .... 1 0 
Скульптурь изъ мрамора и камня съ 

Фаине 9 11 

Лампочекъ, вазъ и фрагментовь. . .26 0 

Металличесвихь издфлИ. ..... 4 

Стеклянныхь изд. ..... . 10 3 

Надписей и... 0 о 

Итого . 63 20 

и ы 

83. 


Г: 


Произведен христёанскаго искусства и промышленноря С 
Пожергвоваемь Ко Со <> 

® 

Кусковъ матерй. .... а № к 1 

Издфлй изъ мрамора и камня... хх 8 

теклянныхь издёлй 0 

Металлических издёлй. . ._ ®\ 

Крестовь. ...... асАь) 4 р. 


ПЪеовыхъ знаковь №. < < =. . 1 8 
Су Итого. 9 28 











р ——— 
/ \ 31 
№ 
Произведен м)сульмцнскаго искусства и промышленности: 
А» Пожертволашемь — Покункою 
судов х изь фаянеа....... 2 0 








ы Итого. 2 0 
хе в К. 


,4 Огясть о дЬягельн, Рус. Арх. Инст. вь Бонставтипоноль. 


Кром того поступило: 
Пожертвовашемь Покункоь 


Свинцовыхь нечатей . .(..... 19 960 
Монеть золотых... {() 9 
‚  серебраныхь ....... 7 35 
ы МН съ... 5 176 
Е ны АИ 
Итого. 221 1180 
1401. 


Рукописей было пруобрБтено въ отчетномъ году 12 
одна была пожертвована Ииституту. 

Везхъ вновь поступивигихъ въ Кабинеть Древностей пред 
меговъ въ 1900 году — 1817. 

Институть съ благодарностио приводить имена зкертво - 
вателей въ Кабинеть Лревностей: Мехмедь-бей Визировъ, 
г. Гулино, г. Джудичи, И. И. Колларо, А. Д. Левитемй, г. Ма- 
вроммати, А. М. Цетряевъ. 


Личный составъ 


Рубснаго Ахвологичеонаго Институса въ Константинололв 


къ 1 января 1902 г. 


Почетный Предофдатель И. А. Зиновьев, РоссШсвй, 
Императореюй Посоль при Его Величеств® Султан%. в 


Директоръ Института. 0. И. Успенск. \\ к. г 

Ученые Секретари. Р. Х. „1еперз и Б. А. нику 

Командированные Министерствомъ Нар о росвЪще- 
ны дли занят въ ИнститутВ 0. И. Шмих ‚ Сахаровз. 

Художникъ (по вольному м › 1. О зуге. 

ЕромБ того разновременно сы а КЪ 
Институту разными в м аа правитель- 
ствами \х 


т Д. даддее .ч ь- к 
. д ть 3 


ал 26065 

Е че Станоевичь (сербсекимь правительствомъ) 
< 10в. Радоничь (сербскимъ правительствомъ) 
9.) Баласчевь (болгарскимъ правительствомъ). 


246 Личный сосгавъ 


Почетные члены. 
Высочайш1я Особы, 

Ето Имнераторское Высочество Велиюй Князь Владим!ръ 
Алеквандровичт, 

Кто Пмиператорекое Высочество Пелиый Князь Серий 
Александровичъ, 

Юго Имисралорское Высочество Велимй Ёниязь Конотан- 
тинъ Константиновичт, 


Его Царское Высочество Фердинанд, Князь Болгарскй 


Почетные члены (по порядку избран!я). 
7 ЁЕнязь А. Б. Лобановз- Ростовский 
1 Т. И. Филиппов 
К. ИП. ИПобъдоносцевь 
С. Ю. Витте 
Князь Маврокордато 
Вл. Георгиевичь 
Графиня ПИ. С. Уварова 
т М. В Он 
7 4. 0. Бычковь 
7 В. Г. Васильевеки 
7 4. 4. Куникь 
ТА. С. Павловь 
В. ИП. Ламансвй 
7 А. П. Бестужевз-Рюминь 
В. В. Латышевь 
7 В. Н. Юргевичь 
Н. И. Ендаковь 
ТД. 0. Бьллевь 
А, Й‚ Кирпичниковь 
ТН. `‚ @асносельцевь 
Н. В. Нокровскй 
0. Е. Коршь 
Ив. В. Цвтлиаевь 
Прафь И. И. Толстой 
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Баронь В. Р. Розень 

И. В. Ягичь 

И. В. Помяловски 

7 И. И. Малышевеки 

Е. Е. Голубинскй 

7 Л. 4. Лавровскй 

1 1. С. Стебницктй 

Б. Н. Хитрово 

1 0. И. Буслаевь 

Графь С. Д. Шереметевь 

1 Баронь 0. А. Бюлер 

7 В. 4. Даиковь 

Карль Куумбахерь, профессоръ Мюнхенскаго университета. 

Эмиль Легрань, ирофессоръ Школы восточныхъ языковъ 
вь Париж». 

Густавь Шлюмбергерь членъ Французской Академти. 

Баронь В. Г’. Тизенгаузень. 

Д-рь Пик», директорь Нумизматическаго Музел въ ГотЪ. 

Т. Омоль, директоръ Французской Школы въ Аеинахъ. 

В. Дертфельдь, директоръ НЪмецкаго Археологическаг э) 
Института въ Аоннахь 

Н. И. Жевановь, Предефдатель Правления Р. оа И: С» о 

Д. Бакичь, Черногореюй послачникъ въ ха а 

Его Высокопреосвященство Анеимь к Титропо- 
лить Амасш, Синопа и Амиса. СА 

71 а 5 М. И. Муравьевь Министръ и остранныхь ДЬлъ. 

{+ Эдуардь Добберть, Арофековръ Берлинской Академи. 
Художествъ. о ыы 

А. НИ. ни ЦБиствительный Тайный Совфтникъ, 
Россйскй Импера точ Посоль въ Рим%. 

Стоян Моби и тЫ, Сербекй Посланникъ въ Петербург. 

Его Зь зоо редевищеноно Григорй, Митронолить Пе- 
лагони. а № 

«Ми, Настоятель общины Ассомиеюнистовь Авгу- 

хзинекаго ордена въ Константизопол». 

Его Высокопреосвященство Аниюнй, Митрополитъ С-Пе- 
тербургеюй и „1адожекй. 


„Пеглый составь 
24 8 


Протопресвитерь Г. 7. Янышевь, Духовникъ Ихъь Имие- 
раторскихъ Величествъ. 

Ставраки бей Аристархи, Вели „огооеть Вселен- 
скаго Престола. 

Графь В. И. Ламздорфь, Гофмейстерь, Миниетрь Ино- 
странныхъ ДЪль. 


С. Д. Груичь, посланникъ №. В. Короля Серби при 
Е. В. Султан 
) 


Члены (по порядку избран!я). 
1 Архимандрить (впослдетим епискоиь) Борись 
Протоерей А. К. Смирнопуло 
1. В. Максимовь 
Ю. Н. Щеубачевь 
А. А. Смирновь 
И. Б. Мансуровь 
р. А. Майковь 
Г. С. Щербина 
В. ИН. Крупенскй 
Ёнязь ПН. А. Кудашевь 
А. И. Щербатсвя 
В. К. Караконовский 
С. И. Чахотинь 
А. К. Бъляевь 
Г. П. Беглери 
А. Е. Лаговскёй 
№. Н. Лишинь 
Н. А. Скрябину 
Ю. И. Базиетевь 
Г.. Т.`^Лермонтовь 
А. Н^Макпевь 
А. Йелидовь 
Л. А. Нелидовь 
7 И. И. Ждоновь 
9. Р. Штерн 
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А. А. Павловсый 

В. 9. Регель 

Н. С. Оуворовь 

„М. И. Ооколовь 

1 Б. В. Болотовь 

А. Н. Деревицкй 

Т. Д. Флоринский 

И. С. Пальмовь 

В. К. Ернштедть 

П. А. Сырку 

7 /. Д. Петковичь 

А. ИП. ИПчпадопуло Керамевсь 

С. ВБ. Арсеньевь 

Н. 4. Пладионовь 

Н. П. Щсакуновь 

ИП. А. Налетовь 

Н. Г. Сухотинь 

1. Г. Яковлев 

А. 0. Шебунинь © 
В. В. Жадовск © 
А. Д. Левитскй а © 
Г. В. Брандть 5 м о 

В. 0. Каль Е «т 

В. П. Щепотъьев» к. № 


М. Параника й СА 


Я. Милона < \-° 
Я. И. Смирновь <“ \. у 


в. и^Гщ 0уС% 


Е 4 о: 
< Аа день [Геровь 


\% 


В. Д. Стояновь 
1. Отржиговсский 9 


ол { й Составь 
950 Дичный с 


. Джеффери 

Г. Милле 

Эпам. 1. Стаматади 
Н. Н. Итиковь 

3. Е. Ашкенази 

С. Д. Нападимитиу 
Л. Ф. Брунь 

А. Н. Юреневь 

Шнязь Мурузи 

№нязь Г. Н. Трубецкой 
В. Н. Златарски 
Священникь Сергей Орловь 
4. Г. Милетичь. 


Члены сотрудники (по порядку избран!я). 


М. И. Ростовцевь 

С. В. Янушевскй 

Эмрулла-бей Визировъ 

Е. М. Придикь 

7 Артим. Таковь (монастырь св. Дюниая на Аоон$) ь 

0. Ясонь (Ватопедь на Аоон%) | УС 

0. Матеей (Русскй на ЛоонЪ монасты 22 св, _Пание- . 
леимона) ка 

0. Алексиндрь (Лавра св. Леанаея о 

Даконъ И. А. Махровь 

Ё. Калинка ( 

О. Паргуарз общины Аввомцеюнистовъ въ Константинополь 

0. Тибо общины Асбомп 1онистовъ въ Константинополь 

Й. Асланз-огау 


оон$) 


К. ее 
Н..Й < &04 аро В ое 
7 4. Грим ИБЛИО 


= : СОНЕССХФГО 


1996 
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По просьбь Г. А. Ильнискаго помфщаемь исправлению 
слЪдующихъ опечатокъ въ его статьЪ: 
Въ текстф грамоты: 


ар. 27 чр. Зил. — вм. носА нужно носА 


› поз б— ВМ двомкях „  дакомсках 

э» яр Г я МХ —,„  кповах 

» я я 10 — вь началЪ »  (н мБовнни 

” »› 11| — Нужно читать ты да © касть: 

» 31,27 — ВМ. А нужно л 

„ 32, 9-—, КАръкЕНСКЫХ „ каркзнъекых 

„32, 15—, каръкзнАскых „ каркзнъскых 

‚ 34,38 — зачеркнуть слова „и нфФеколькихь хрисо 


вуловт“. 


35 


34 


зз 


Алепно 
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Карта акспедиши 


РУССНАГО АРХЕОЛОГИЧЕСКАГО ИНСТИТУТА 


въ КОНСТАНТИНОПОЛГЬ 
м 34 { по Г НИПЕРТУ 1898 
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Габл. 
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— Складень. 
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Табл. 





Табл. № 5. — То паса пуот. 


"ЧЖОЛОКОЕ ИЧЕиИПИЧя 9.1] ] и 9 \ КОТ 








Табл. № ©. — Монастырь въ МаалулЪ. 








Западная стёна. 





ы р у | вт ПА : 
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Южная сг%на. 


СОЪверная ст®на. 
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Табл. № 8. Пещера въ Маалул. 


(Масшт. */1оь)- 
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Паи,мирски! оюсть. 


№ 12. 


Гадб. т. 





"Габл. № 13. Баия вы ПальмирЬ. 





Табл № М. — Пальмирскй саркофагъ. 
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— Колоннала и палатки Русской экспелиши. 


‚ 16. 
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Табл. № 





Табл. № К. — Роисдество Христово. 


== -> 


ВВ уе & у у р. 


Габл. № 18. Страшный Сулъ. 





ска въ СададЪ. 


— Фре 
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-— Маръ Таковъ. 


№ 24 


Табл. 


— Марь Северъ. 


№ 20. 


Таб.1. 








"Мб № 22. — Башня въ Гомес. 








Табл. № ОХ УкрЪплеше въ ЛариссЪ. 











Табо» 2% — Саркофагъ въ ГассЪ. 


3-2 28 и ] —— 2С ГОВ | 
"её № ь-1. 














`ассЪ. 


Ворота въ 1 


Э6. 
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"Табл: №25. Мозаика вЪ терма, вь Серляния в. 





<\ 


<“ Табл. № 28. Часть Ваики въ Серджиллё. 
и ь 915) 


ОШ ОЛЕНЬ ЧИ] — ‘0$ Г ‘ГОТ, 














Табь. № 31. — Монастырь Симеона Стилита. Обийл вить. 








Табл. № 32. — Виль южныхъ воротъ монастыря Симеона Столпника. 





Табл. № 33. Часть мозаики пола въ Калатъ-Семан%. 


(Масшт. ы о). 








"'аблина № 34. — Главиая зисила. 





Габл. № 385. — Восьмиугольный дворъ монастыря. 
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Габт. № 35. — Миниатюра ХТ в. сь изображенемъ столпа Симеона. 





"Габл. № 3+. Стоить Симеона на иной 








Габл. № 38. Запалная перковь въ Деиръ-Семан$. 





Табл. № 39. — Внутренийе виль перква. 
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Табл. № 40. Планы трехъ церквей Денръ-Семана 


(Масшт 











Табл. № 42. — Стоянка Русской экспелищши въ монастырЪ Симеона Столпника. 























































































































































































































Габл. № 43. Саркофагъ въ селении Аесе. 





Табл. № 4%. — Касръ-ель-Бенатъ. 








Табл. № 46. — Цитадель Гарима. 





Табл. № *. — Мозаика въ Антоми. 








Извъстя Русскаго Археологическаго Института въ 
КонстантинополЬ выходятъ три раза въ годъ, 


Подписная цёна за годовое издаше 4 рубля въ Росси 
и 10 фравковъ заграницею. 


Цвва [-го тома Извстй 2 рубля (заграницею 5 франковт), 


Цна П-го, 01-го и У-го томовъ по 3 рубля (заграницею 
7 франковъ 50 сеит.), 


Коммиссюонеры для издатя въ Росфи — книжный ма- 
тазинъ „Новаго Времени“ (А. С. Суворина) (С,Петербургъ, 
Невскй пр. № 40), заграницею -- АзНег её С’ (ВетШа У, 
Ллцег деп Шмиеп, 13). 


Ее ВиЙени Че “пи Агевбоодчие Виззе а Соп- 
апипор!е езё раЪШ6 %го1з #015 рах ап. С 


Рих д’афоппешен ропг пие аппбе 5 {е`10 Вале, 


Рих да Г уощше да ВоШейп 48% “в, е]1 Че 1, 
Шау у, & 7 В, 50 о, х 


Тез сошпивжоппайгед (е сова рифНсайою во АвВег её С° 
(ВегНо У, Ощег деп и 13). 
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